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DEDUCOES - DESPESA MEDICA GLOSADA - PRESTADORES
DE SERVICO DE SAUDE SUMULADOS - ONUS PROBATORIO
DO CONTRIBUINTE - Cabe ao contribuinte, mediante apresentagao
de meios probatdrios consistentes comprovar a efetividade da
despesa médica para afastar a glosa decomrente da dedugdo de
recibos considerados inidéneos, em razdo de seus emitentes terem
sido objeto de siimula administrativa.

DEDUGAQ - DESPESA COM DEPENDENTE GLOSADA - Mantida
a glosa se a declaragdo em conjunto ndo preencheu todos os
requisitos formais estabelecidos na legislagéo de regéncia.

GLOSA DESPESAS MEDICAS - MULTA QUALIFICADA -
Configurado o intuito de fraude impde-se ao infrator a muita
qualificada prevista na legislagao de regéncia.

MULTA AGRAVADA - INTIMAGAO NAO ATENDIDA - As intimacgdes
enviadas pela autoridade fiscal devem ser atendidas
tempestivamente ou, na hipdtese de justificado impedimento, cabe
ao contribuinte promover 0s necessarios esclarecimentos e, se for o
caso, requerer prazo suplementar para o cumprimento da ordem
fiscal, sob pena de aplicagdo de multa agravada,

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por RENATO CESAR TREVISANI.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos
termos do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

ued .

LEILA MARIA SCHERRER LEITAO
PRESIDENTE

ecmh
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SILVANA MANCINI KARAM
RELATORA

FORMALIZADO EM: 14 0E2 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NAURY FRAGOSO
TANAKA, LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, JOSE RAIMUNDO
TOSTA SANTOS, ANTONIO JOSE PRAGA DE SOUZA, MOISES GIACOMELLI
NUNES DA SILVA e ALEXANDRE ANDRADE LIMA DA FONTE FILHO. %,
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Recurso n® : 144.083
Recorrente - RENATO CESAR TREVISANI

RELATORIO

O Recorrente foi intimado a prestar esclarecimentos sobre dedugdes
langadas na sua Declaragdo de Ajuste Anual dos anos calendarios de 1999 e 2000,

conforme segue.

No ano calendario de 1989, o ora Recorrente deduziu o valor de R$
6.480,00 a titulo de dependentes e comprovou apenas R$ 5.400,00, restando
glosado o valor de R$ 1.080,00. Deduziu R$ 18.875,80 com despesas médicas,
comprovou apenas R$ 6.875,90, restando glosado o montante de R$ 12.000,00.

No ano calendario de 2000, o ora Recorrente deduziu o valor de R$
43.037,12 a titulo de despesas médicas, comprovou R$ 6.380,56, restando glosado
o-valor de R$ 35.656,56.

Os recibos objeto de glosa foram emitidos pelos profissionais: (i)
Dra, Tania Maria de Souza, no valor de R$ 2.000,00; (ii} Dra. Tania Mara Faria, no
valor de R$ 6.000,00 e (iii) Dra. Adriana Cristina de Aquino Rosa, no valor de R$
4.000,00, todos glosados pela fiscalizagdo, vez que os mencionados profissionais
foram objeto de simula administrativa, conforme documento as fls.13/64.

A dedugdo no valor de R$ 1.080,00 com a dependente Maria Rita de
Arruda Trevisani, foi glosada em razd3o desta ter apresentado a sua propria
declaragao de renda.

Com relagédo ao Ano Calendario de 2000 o contribuinte apresentou
recibos médicos emitido pelos profissionais; (i) Dra. Rosely Fatima Nossa, no valor
de R$ 4. 000,00; (ii) Dra. Tania Mara Faria, no valor de R$ 16.500,00; (iii) Dr.
George Nilo de Azevedo, no valor de R$ 9.000,00 e (iv) Dra. Adriana C. Aquino
Rosa, no valor de R$ 4.000,00. A exemplo do Ano Calendario anterior, os recW
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foram considerados iniddneos em razdo dos profissionais terem sido objeto de
stimula administrativa, conforme documento apensado as fls.13/64.

A autoridade fiscal lavrou o respectivo auto apontando as seguintes
infragbes: (i) dedugdo indevida de despesas de dependente, com multa de oficio e
(i) dedugao indevida de despesas médicas, com aplicagdo de muita qualificada. Ha
ainda a muita agravada (225%) em razado do fiscalizado deixar de atender a
intimagao n. 135 de fls. 118/119, ratificada pela intimagdo n. 144 de fls. 121.

Ha em apenso, processo de Representac¢io Fiscal para Fins Penais,
nos termos da legislagdo de regéncia.

Das razbes argliidas pelo ora Recorrente em sede de impugnagao
apresentada em 28/07/2204, a DRJ de origem acolheu apenas aquelas referentes
as despesas médicas efetuadas junto & CASSI (fls.226/227), no valor de R$
3.166,56. As glosas as dedugdes com dependente e demais despesas médicas,
foram consideradas procedentes e portanto, mantidas integralmente.

No Recurso Voluntario, o Recorrente ratificando as razdes da
Impugnagao, argumenta que a glosa de dedugdo com dependente ndo é legitima,
tendo em vista a apresentagdo de declaragdo conjunta, ainda que apés 30.04.2000.
Justifica seu pedido informando que a suposta dependente desconhece a segunda
declaragdo apresentada. Nestas circunstidncias deveria, em seu entender,
prevalecer a declaragdo mais favoravel.

Quanto a glosa das despesas médicas, afirma em sintese que:
¢ as sumulas administrativas se encontram eivadas de vicios e irregularidades
porque os profissionais médicos, emitentes dos recibos utilizados pelo ora

Recorrente, declararam rendimentos;

e a Dra. Tania Maria de Souza informou que recebeu de pessoas fisicas y
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ano calendario de 1999, a quantia de R$ 57.750,00;

¢ nado podem ser considerados 100% dos recibos iniddneos;

e no caso da Dra.Tania Maria Faria a autoridade fiscal estendeu a
inidoneidade de apenas um contribuinte que utilizou dedugdes médicas em
nome da emitente para todos os demais recibos emitidos;

e no caso dos Drs. George e Rosely, aléem das respectivas declaragdes de
ajuste com rendimentos, a autoridade fiscal apenas intimou cinco dos

usuarios dos recibos para esclarecimentos;

s as sUmulas ndo suscitaram duvida especifica quanto a realizagao do

tratamento pelo Recorrente e seus dependentes;

¢ 0 profissional prestador do servigo ndo foi chamado a confirmar a prestagac
do servigo ao Recorrente, de forma a permitir a andlise especifica de seu
caso em particular;

e a prova do pagamentc em espécie € o recibo;

* a multa agravada nao pode prosperar porque todas as intimagdes foram
atendidas;

e a muilta qualificada ndo pode prosperar porque ndo houve comprovacao de

fraude e
* a muita agravada é confiscatéria.

Apresenta ao final seu pedido requerendoi

» 0 afastamento da glosa das glos;a%
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* 0 afastamento da multa agravada de 50%;

e o afastamento da multa qualificada de 150%;

» alternativamente, a redugdo da multa para 20%.

E o Relatério.
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VOTO
Conselheira SILVANA MANCINI KARAM, Relatora

O Recurso € tempestivo (a intimagao foi recebida em 11.10.2004 e 0
recurso voluntario foi apresentado em 09.11.2004) e se encontra devidamente
preparado conforme arrolamento de bens apenso as fls. 282, preenchendo assim,
todos os requisitos legais de admissibilidade. Cabe portanto, dele se tomar
conhecimento.

O Regulamento de Imposto de Renda, Decreto 3000 de 26.03.1999,
em seu artigo 73 (cuja matriz ‘legal se encontra no artigo 11, paragrafo 3° do
Decreto-lei 56844/43) dispbe que: “Todas as dedugbes estdo sujeitas a comprovagéo
ou justificagéo, a juizo da autoridade langadora”.

Prossegue determinando em seu paragrafo 1°: “Se foram pleiteadas
deducgdes exageradas em relagdo aos rendimentos declarados, ou se tais dedugdes
nédo forem cabiveis, poderdo ser glosadas sem a audiéncia do contribuinte™.

O artigo 80 do referido Decreto, paragrafo 1° incisos Il e lll, a seu
turno, dispdem:

‘Art.80 — Na declaragéo de rendimentos poderdo ser deduzidos
os pagamentos efetuados, no ano-calendario, a médicos, dentistas,
psicélogos, fisioterapeutas, fonoaudidlogos, terapeutas ocupacionais
e hospitais, bem como, despesas com exames laboratoriais.

Paragrafo 1°. — O disposto neste artigo.

Il — restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte,
relativos ac proprio tratamento e ao de seus dependentes;

Il — limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com
indicagdo do nome, enderego e numero de inscrigdo no Cadastro de
Pessoas Fisicas ou Juridicas de quem os recebeu, podendo na falta
de documentagéo, ser feita indicagdo do cheque nominativo pelo
qual foi efetuado o pagamento.” (destaquei).

Como se depreende'da leitura dos dispositivos legais aCiV
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transcritos, as dedugdes com despesas médicas sujeitam-se & posterior
comprovagdo e a documentagdo habil e idonea deve atender ao quanto

determinado, sob pena de glosa.’

Em que pese a legitima base legal para a pratica da glosa, aquelas
decorrentes de profissionais sumulados pela autoridade fazendaria devem, a meu
ver, ser analisadas em sede de RV com muita cautela. Efetivamente, ndc se pode
desconsiderar o fato de um profissional que, embora tenha sido sumulado pela
autoridade fiscal, continue livremente exercendo sua profissdo e fornecendo recibos
pelos servigos prestados, deduzidos pelo beneficiario que desconhecia a condigao
fiscal do médico, psicélogo, fisioterapeuta,etc. Contudo, no presente caso, o
contexto geral probatério dispde diversamente. Ndo se trata da dedugdo de
despesas por servicos médicos prestados por um Unico profissional sumulado
dentre outros prestadores de servigos em condigdes de regularidade fiscal, como
usualmente tenho me deparado neste E. 1° Conselho; mas da utilizagdo de recibos
fornecidos por quatro profissionais da area de satde que forneceram recibos, todos

sumulados!

Ademais, as fls. 18 dos autos de Representagdo verifica-se que a
profissional {dentista) Dra. Tania Maria de Souza, emitiu em 1999, por exemplo, 133
recibos, no valor total de R$ 611.132,12, O Dr. George Nilo de Azevedo (dentista),
emitiu 192 recibos, no valor total de R$ 1.129.075,50, em 1999 (fls.37 dos autos de
RF). A Dra. Rosely Fatima Nossa (psicologa), emitiu em 1999 o total de 339 recibos,
somando R$ 1.565.816,00, conforme demonstrativo de fls. 47 dos autos de RF. A
Dra. Adriana Cristina de Aquino Rosa (fisioterapeuta), em 1899 emitiu 544 recibos,
no valor total de R$ 3.238.117,69. (fls.52 e seguintes).

Com efeito, ndo ha como acolher as razdes trazidas pelo Recorrente
nestas circunstidncias. Entendo que; neste caso em particular, a fraude esta
caracterizada ndo s6 em face das circunstadncias que envolvem os emitentes dos
recibos, mas, principalmente, em razio do Recorrente apresentar em dois exercicios
seguidos, recibos de QUATRO profissionais em situagdo de grave irregularidade

ﬁsc?lfl
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Caracterizado o intuito de fraude e, portanto, o ato doloso, cabia ao
Recorrente o 6nus de afasta-lo, comprovando a efetividade da despesa praticada, o
que ndo ocorreu na instrugdo destes autos. Assim, é de se manter a multa
qualificada conforme decisao proferida pela DRJ de origem.

De igual modo, com relagdo a glosa de dedugédo da dependente
Maria Rita de Arruada Campos Trevisani ndo ha como acolher a justificativa trazida
em no RV.

O Recorrente e sua esposa, D.Maria Rita, sdo contribuintes casados
e obrigados & entrega da declaragdo. Podem contudo, optar em apresenta-la
separadamente ou em conjunto, nos termos da legislagdo de regéncia (Art. 8°., § 2°.
RIR/99). No caso vertente, o Recorrente afirma que fizeram em conjunto, porém,
examinada a declaragdo de ajuste anual do ano-calendario 1999, constatou a
autoridade fiscal a auséncia das formalidades essenciais descritas no Acérdao
recorrido, as fls. 245 dos autos, as quais me reporto.

Assim, diante da impossibilidade de se acolher a declaragdo em
conjunto, é procedente a glosa de dedugdo no montante de R$ 1.080,00.

Com referéncia ao agravamento da multa em 50% ndo hd como
afastar a exigéncia em razdo do contribuinte desatender a intimagdo de n° 135/04
(fls. 118/120) e sua ratificagdo de n°.144 (fls.121/122), mediante a justificativa de ter
entregue anteriormente todos os documentos disponiveis. As intimagdes enviadas
pela autoridade fiscal devem ser atendidas tempestivamente ou, na hipbtese de
justificado impedimento, cabe ao contribuinte promover o0s necessarios
esclarecimentos e, se for o caso, requerer prazo suplementar para o cumprimento
da ordem fiscal.

Correta portanto, nos termos do artigo 44, § 2°, da Lei n® 9.430, de
27/12/1996 a manutengao do agravamento, “verbis”™

‘Art. 44 - Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas ﬂ
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seguintes multas, calculadas sobre a tolalidade ou diferenga de
tributo ou contribuigao:

| - de setenta e cinco por cento, nos casos de falta de
pagamento ou recolhimento, pagamento ou recolhimento
apos o vencimento do prazo, sem 0 acréscimo de multa
moratdria, de falta de declaragdo e nos de declaragédo
inexata, excetuada a hipbtese do inciso seguinte;

Il - cento e cinglienta por cento, nos casos de evidente intuito
de fraude, definido nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n°® 4.502, de
30 de novembro de 1964, independentemente de outras
penalidades administrativas ou criminais cabiveis.

(..)

§ 2° - Se o contribuinte ndo atender, no prazo marcado, a
intimagao para prestar esclarecimentos, as multas a que se referem
os incisos I e Il do caput passardo a ser de cento e doze inteiros e
cinco décimos por cento e de duzentos e vinte e cinco por cento,
respectivamente.”

Diante do exposto, voto por considerar procedente o langamento e
NEGAR provimento ao Recurso Voluntario.

Sala das Sessdes-DF, 21 de junho de 2006.

_oSlia e

SILVANA MANCINI KARAM
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