Processo ne 10840/001 828/87-81

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessdo de2.4€..8905k0.. da 19.88..... ACGRDAD Ne.10.3-Q8.539

Recurson® 92,601 - IRPJ ~ EX: DE 1984
Recorrente AGRO INDUSTRIAL AMALIA S.A.

Recorrida: DRF em RIBEIRXO PRETO - SP.

IRPJ - LANCAMENTO ~ RETIFICACAO DE DECLARACAO DE
RENDIMENTOS.

Admite-~se retificacao de declaracao de rendimen-
tos para modificar o valor do pISJULZO ja decla~
rado, em razdao de langamentos contibeis de ajus-
tes de exercicios anteriores.

Vistos, relatadés.e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por AGRO INDUSTRIAL AMALIA S.A.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro Con
selho de Conyribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento
a0 recurso.

Salal|das Sessbes-DF, 03 de agosto de 1988.

“:7 - PRESIDENTE

R HARD ULRICH REUTZ - RELATOR

VISTO EM 12 CA 0S8 PIVA - PROCURADOR DA FAZENDA NACIO

SESSXO DE: | 1 1AGG1988 ‘ NAL

Participaram, ainda, 4o presente julgamento, os seguintes Conselhei-
ros: CARLOS AUGUSTO DE VILHENA, AMAURY JOSE DE AQUINO CARVALHO e LOR
GI0 RIBEIRO. Ausentes por motivo justificado, os Conselheiros DICLER
DE ASSUNCEO, JFRANCISCO XAVIER DA SILVA GUIMARAES e SEBASTIAC RODRI-
GUES CABRAL. ) '



SERVIGCO PUBLICO FEDERAL

PROCESSON? 10840/001,.828/87-81

RECURSON?: 92,601 -~ IRPJ - EX: DE 1984
ACORDAON®: 103-08.539

RECORRENTE: AGRO INDUSTRIAL AMALIA S.A.

RELATORTIO

AGRO INDUSTRIAL AMALIA S.A., inscrita no CGC sob ne
60.560.257/0001-20, recorre do despacho do‘Senhor Chefe da Divisao de
Tributagao da Delegacia da Receita Federal em Ribeirdoc Preto-SP, que
indeferiu o requerimento de retificacdo da declara¢ido de rendimentosdo
exercicio de 1984, periodo-base de 01.05.82 a 30,04,83,

2. A retificagao requerida foi exposta nos seguintes ter-
mos 3

"Formulario I - Quadro 14 Demonstracdac do Lucro Real
APRESENTADO RETIFICADO

01/02 Lucro (Prejuizo) 1i CR¥ CR$%
quido do exercicio (554.919.623} (554.919.623)
10/20 Outras AdicOes 259,762.009 288.465.502-1
11/22 Soma das Adicgoes 580.286.630 608,990.123-1
24/48 oOutras Exclusé}es ( 46.009.095) (493.283.823)-2
25/50 Soma das Exclusoés ( 55.706.607) (502.981.335)-2
31/62 Lucro Real (Prejuizo

Fiscal) ( 30.339.600) (448,910.835)

~1 Retificag¢do para acréscimo de CR$ 28.703.493 em Ou
tras Adig¢Oes, que se refere ao:

Valor correspondente ao ajuste do exercicio ante-
rior registrado em 31/08/83, (encerramento do pe-

riodo contdbil subsequente ao da Declaracdo), //j:{”,
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contrapartida a conta 541-01 Lucros ou prejui
zos acumulados e, gque se trata de excesso de
depreciacao, indevidamente apropriada no ano-
-base de competéncia, encerrado em 30/04/83.

~2 Retificagac para acréscimo de Cr$ 447,274.728
em Outras Exclusdes, que se refere ao:

Ajustes de Exerclcios anteriores registrado
em 30/04/84, (encerramento do periodo conta-
bil subsequente ao da declaracgac), em contra-
partida a.conta 541-~01 Lucros ou Prejuizos acu
mulados e, gque se trata de despesas de comer-
cializacdo Copersucar safra 82/83, dedutiveis,
porém, .nio apropriadas no ano-base de compe-
— téncia, encerrado em 30/04/83."

3. Objetivando a devida instrucado do processo, hou

ve a realizagdo de diligéncia; a qual estd relatada a fls. 52/53,

conforme transcrigdo a seguir:

"Verifiquei que o© exer01cio em que se reali-
zaram os ajustes {1985) nao fol afetado no seu re
sultado especifico, porgquanto os langamentos de
correcao nele efetuados acabaram por alterar ape-
nas as contas de LUCROS/PREJUIZOS ACUMULADOS, CRE
DORES DIVERSOS e DEPRECIACAO ACUMULADA.

Por outro lado, nao ocorreu a figura da "Pos -
tergagao do Imposto", uma vez gue no exercicio em
que houve as incorrecdes a empresa apresentara um
prejuizo origindrio de Cr$ 30.339,.600, que se ele
vou a Cr$ 448.910.835 com os ajustes levados a
efeito (sem considerar a alterag¢ao do lucro infla
cionario realizado, conf. despacho de fls. 41),
que pode ser assim demonstrado:

PREJUIZO ORIGINARIO 30.339.600
+Ajuste de despesa de camerc, ndo cont. 447,274,728

) 477.614.328
-Ajuste de deprec. contab.a menor 28.703.493

Prejuizo ja retificado  448.910.835

Diante dessa circunstancia, e sob o aspecto
puramente fiscal, poderia a empresa lancar em con
ta de resultado do exerciclo posterior e despe-
sa de comercializagio omitida no anterior, sem
ter obrigatorlamente gue retificar a declaragao
deste iltimo, cingindo-se a regularizagao no ambi
to apenas da legislagao gue rege as 5001edadesano
nimas, ou seja a lel 6.404., Essa retificacao ape=
nas veio a se tornar convenlente em face da neces
sidade de serem corrigidos, pela administracdo, os
valores do prejuizo que serv1rao de base para as
futuras compensagoes.
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Aliis, este me parece ser o aspecto mais im-
portante a ser analisadc no presente caso, diante
da circunstancia de estar a empresa pretendendo ex
cluir no LALUR a importancia de Cr$ 447.274.728 de
despesas de comercializacio, no exercicio de 1984,
que nao fol contabilizada nesse mesmo exercicio e,

~ portanto, nfo entrou na formacac do seu Lucro Li -
quido. ’ ’

0 Parecer Normativo CST n® 96/78, ao interpre
tar o disposto na letra "a" do § 39 do artigo 69
do Decreto-lei ne 1.598/77, matriz legal do artigo
388, inc. I, do RIR/80, segundo o qual poderao ser
excluidos do lucro ligquido do exercicio os valores
cuja dedugao seja autorizada por este Regulamento
e gue ndo tenham sido computados na apurag¢ao-do lu
cro liquido do exercicio, esclareceu que

"fica evidente gue nao poderad ser utili-
zado o Livro de Apuracado do Lucro Real
para nele serem consignadas as exclusoes
que possam resultar da falta de regis-

- tro na escrituracao comercial de custos
ou de despesas opéracionais... (item10)"

Complementando a correta aplicacao do referi-
do dispositivo, o mesmo ato deixou clarc que ele
se circunscreve a exclusdes de natureza exclusiva-
mente fiscal, nao reunindo requisitos para serem
registrados na escrituragao comercial. Cita como
exemplo a depreciacgdo acelerada incentivada, da par
cela de lucros corréspondentes 3 exportacdo de ma-
nufaturados etc. ’

Todavia, nao se deve deixar de lado, neste pro
cesso, a circunstancia de se tratar de custos ou
despesas registrados na escrituragaoc comercial, ain
da que diretamente na conta de lucros acumilados., ao
passo que a vedagao de que fala o aludido ato nor-
mativo refere-se a exclusdes gue decorram da falta
de registro na escrituragao.

Diante das considerag¢oes feitas, pareceme que,
sob o0 angulo puramente fiscal, deveria a interessa
da ter procedido da seguinte maneira:

a) quanto ao excesso de depreciagac, ndo pro-
ceder a qualquer retificgcao, por inocorrer na es-
péclie qualquer postergacao do imposto;

b) no tocante a despesa de comercializacdo, efe
tuar a exclusido do seu montante no LALUR, porém no
exercicio em que se deu a contabilizagao ou a cor-
reécido, e n3oc naguele em que houve a omissao, sem
prejuizo de verificacdo posterior da efetiva dedu-
tibilidade da despesa.

Opino, assim, pelo indeferimento do pedido de
retificacdo do exercicio de 1984, ano-base 1983."

4
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4, Louvando-se na informagado fiscal acima transcrita,
a autoridade recorrida indeferiu o pedido de retificacao, confor-
me despacho de fls. 54,

5. Ciente da decisdo de primeira instancia em 25.04.88,
a recorrente apresentou seu recurso em 23,05,.88.

6. No recurso & alegado que efetivamente nao  houve
postergacao de pagamento de imposto; dada a existéncia ae prejui~
ZO no exefcicio de 1984; que apesar de nao haver imposto a pagar,
os ajustes requeridos seriam necessérios; pois gerariam efeitos
contdbeis e fiscais; que as incorreg¢dSes foram apuradas apds fecha
mento do balanc¢o, nao sendo possivellefetuar—se a corregao no pro
prio exercicio; que.corrigiu contabilmente estes ajustes; nao al-
terando o resultado, pois os langamentos de corregao alterafamapg
nas as contas Lucros/Prejuizos Acumulados, Credores Diversos e De
precia¢ao Acumulada; que os ajustes estarlam previstos no § 19 do
artigo 186 da Lei das Sociedades por Agdes; que a simples regula¥
rizacao mediante langamentos de ajustes.de exercicios.: anteriores
ndo possibilitaria ajustar fiscalmente a realidade contdbil, pois
também houve um aumento do prejuizo fiscal, o que seria um direi-
to seu face o disposto no artigo 482 do RIR/80; que procedeu cor-
retamente, sendo que pelo principio da competéncia dos exercicios
08 ajustes deveriam ser feitos naguele em que-ocorreram as omis-
soes.

6.1 Finalizou, pedindo o provimento do recurso.

. E o relatério.

voro
Conselheiro RICHARD ULRICH KREUTZER, Relator.
0 recurso é tempestivo.

2. Em observancia ao disposto no § 19 do artigo 186
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da Lei n? 6.404, de 15.12.76, Lei das Sociedades por A¢des-LSA, a
recorrente fez ajustes de exercicios anteriores relativémente ao
seu exercicio social encerrado em 30.04.83. Os lancamentos cor-
respondentes foram feitos em 31.08.83 e 30.04.84.

3. Por decorréncia dos dois registros de ajustes an-
teriores a recorrente requereu a retificacio da declaracio do exer
cicio de 1984, periodo-base 01.05.82 a 30.04.83. O requerimento
foi indeferido, admitindo, no entanto, o despacho recorrido que
pudesse ser feita a exclusado da despesa de comercializag¢do no LA-
LUR no periodo-base encerrado em 30.04,.84 e nio no encerrado  em
30.04.83, como pleiteado pela recorrente. ‘

4, A fundamentac@o do despacho decorrido foi o dis-
posto no Parecer Normativo CST n?® 96/78.

5. As pessoas juridicas devem registrar as mutagoes
patrimoniais segundo o regime de competéncia, conforme estabeléci
do no "caput” do artigo 177 do LSA. Esta norma também vale para a
apuragao do lucro real consoante o disposto no Regulamento do Im-
posto de Renda aprovado pelo Decreto n@ 85.450, de 04.12.80-RIR/80,
em especial no seu artigo 172, Dado o fato de quandoc a recorrente
constatou as irregularidades o seu exercicio socialde competéncia
ja estava encerrado, procedendo aos ajustes contdbeis, movimentan
do as contas de Lucros/Prejuizos Acumulados, Credores Diversos e
Depreciagao Acumulada., N3o houve, pois movimentagao da conta de
Resultado do Exercicio. -

6. Quando o PN-CST n? 96/78 esclareceu que "os valo-
res que podem ser excluidos do lucro liquido do exercicio, na de-
terminagdo pelo lucro real, ..., s2o aqueles que em virtude de se
rem dotados de natureza exclusivaménte fisecal, néo reunem reguisi
tos para poderem ser registrados na escrituragido comercial", nao
cogitou de um caso como o do presente recurso.-A recorrente agiu
conforme os preceitos da legislagao comercial. Pelo regime de com
peténcia cabe fazer os ajustes taﬁbém para efeitos fiscais no pe-
riodo-base a que eles competem. Fiscalmente esta retificacao dev

—

ser feita como requerido pela recorrente.
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7. Cabe, contudo; alertar que a recorrente poderanio
ter procedido aos ajustes na sua plenitude. Ao deixar de regié-
trar a despesa de comercializacao, no exerclIcio social de 1983,
apurou um menor prejuizo contabil e fiscal. 0 reflexc contabil de
tal procedimento foi que seu patrimdnio ligquido se apresentou em
montante maior que o devido, no que‘apurou uma maior despesa de
corregdao monetaria no balango encerrado em 30.04.84, caso nao te-
nha feito nagquela data os necessiarios ajustes, Assim,seem13ﬁim.84
primeiro corrigiu o valor do patriménio liquido existente em
30.04.83, para somente apds essa corfecéo fazer os ajustes relata
dos, apurou uma indevida despesa de corfecéo monetdria. Nio se
tem noticia neste processo, qual foi o proéedimento adotaao. Ob-
viamente que assiste a recorrente fazer os ajustes na sua plenitu
de, competindo a repartic¢do jurisdicionante fazer os controles que
julgar conveniente. .

8. De todo o exposto, voto por dar provimento aoc re-
curso.

MFCT.
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