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DRJ em Ribeirio Preto - SP

PIS. REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO DECADENCIAL.
O termo inicial de contagem da decadéncia/prescrigio para
solicitacdo de restituigdo/compensagio de valores pagos a major
ndo coincide com o dos pagamentos realizados, mas com o da
resolugdo do Senado da Repiblica que suspendeu do
ordenamento juridico a lei declarada inconstitucional.
ATUALIZACAO MONETARIA.

A atualizagdo monetéria, até 31/12/95, dos valores recolhidos
indevidamente, deve ser efetuada com base nos indices
constantes da tabela anexa & Noma de Execugio Conjunta
SRF/COSIT/COSAR n° 08, de 27/06/97, devendo incidir a Taxa
SELIC a partir de 01/01/96, nos termos do art. 39, § 4, da Lei n°
9.250/95.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
EDIFRIGO COMERCIAL E INDUSTRIAL LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento ao recurso.

Sala das Sessbes, em 02 de dezembro de 2004

{en:iy aﬁ’:nhmr“’f?%

Presidente

T
ayra Bastgs
Relatora
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Anténio Carlos Bueno Ribeiro,
Gustavo Kelly Alencar, Jorge Freire, Marcelo Marcondes Meyer-Kozlowski, Raimar da Silva
Aguiar e Dalton Cesar Cordeire de Miranda.
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Adoto o relatério do Acérddo da Delegacia da Receita Federal de Julgamento
em Ribeirdo Preto/SP, que a seguir transcrevo:

“A interessada acima qualificada ingressou com o pedido de
J1. 01, requerendo a restituigdo de RS 257.017,56 (duzentos e cingiienta e sete
mil dezessete reais e cingiienta e seis centavos) relativos a indébitos de
contribui¢des para o Programa de Integragdo Social (PIS), que teriam sido
recolhidas a maior, mensalmente, nos periodos de 05 de fevereiro de 1990 até
14 de fevereiro de 1997, incidentes sobre os fatos geradores ocorridos nos
meses de competéncia de janeiro de 1990 a janeiro de 1997, cumulada com a
compensacdo de créditos tributdrios vencidos e/ou vincendos de sua
responsabilidade, administrados pela Secretaria da Receita Federal.

Para comprovar os indébitos do PIS, a interessada anexou
ao seu pedido os demonstrativos de fls. 07/12 e de fls. 56/60, bem como os
Darfs de fls. 105 a 190.

O pedido foi inicialmente analisado pela Delegacia da
Receita Federal (DRF) em Ribeirdo Preto, SP, que o deferiu parcialmente,
reconhecendo o direito da interessada a repeti¢do/compensagdo apenas dos
valores originais correspondentes a  23.583,04 Ufir, relativos aos
recolhimentos indevidos até dezembro de 1995, ¢ mais RS 3.028,59 (trés mil
vinte e oito reais e cinquenta e nove centavos) relativos aos recolhimentos
indevidos a partir de janeiro de 1996, conforme Despacho Decisério as fls.
244/248, datado de 05/01/2001, com fundamento na Lei n.° 5.172, de 1966
(CTN), arts. 165 e 168, observado o disposto no Ato Declaratério SRF (AD
SRF) N.° 96, de 1999, e nos Pareceres PGFN/CAT N°%s. 678 e 1.538, ambos de
1999,

Segundo constou desse  despacho decisorio,
independentemente da aplicagdo ou ndo do AD SRF n.® 96, de 1999, com a
promulgacdo da Constituicdo Federal de 1988 (CF/1988) e a recepgdo do
CTN por ela, as contribui¢ées sociais passaram a ter cardter tributdrio,
aplicando-lhes as regras gerais do CTN, e, por conseguinte, revogando-se as
disposi¢Ges em contrdrio.

Assim, o direito de a interessada pleitear  possiveis
recolhimentos indevidos, efetuados até 23 de junho de 1994, decaiu em 24 de
Jjunho de 1999, data da protocolizagdo do presente pedido. Ji os
recolhimentos efetuados a partir dessa data, comprovadamente indevidos, ela

Jaz jus as suas restituigoes. / ) r
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Ainda, de acordo com o referido despacho decisério, a
requerente foi contribuinte do PIS, a titulo de PIS-Repique, somente até 29 de
fevereiro de 1996, ficando, a partir de 1° de margo desse ano, sujeita ao PIS
sobre o faturamento, por for¢a da Medida Provisoria (MP) n.°1.212, de 1995,
como as demais pessoas juridicas.

Dessa forma, segunde a DRF em Ribeirdo Preto, embora
tenha solicitado a restituigdo de valores recolhidos nos periodos de janeiro de
1990 a fevereiro de 1997, seu direito se restringe aos recolhimentos efetuados,
a titulo de PIS Faturamento, durante os periodos de junho de 1994 a fevereiro
de 1996, nos valores excedentes ao PIS Repigue devido no mesmo periodo,

além dos valores pagos a titulo de parcelamento dos periodos de apuragio de
outubro de 1992 a junho de 1993, efetuados em 1994, 1995 e 1996.

Para a empresa Santarém Transportes Ltda., aquela DRF
apurou indébitos nos periodos de junho de 1994 a dezembro de 1995, que
somados aos recolhimentos, a titulo de parcelamentos dos valores para os
periodos de apuragdo de outubro de 1992 a junho de 1993, totalizaram
23.547,67 Ufir, e mais R3 3.004,96 relativos aos meses de janeiro a novembro
de 1996. Nos anos de 1992 a 1996, a interessada nio apurou PIS Repique. Ja
para a empresa Ribar Armazém Geral Lida., os recolhimentos indevidos foram
de 35,37 Ufir, apurados nos periodos de julho de 1994 a dezembro de 1995 e
mais R$ 23,63, nos periodos de janeiro a mar¢o de 1996. Somados os
indébitos de ambas essas empresas, resultaram os seguintes totais: em Ufir:
23.583,04 Ufir; e em reais: R$3.028,59, cujas restituigdes e/ ou compensagioes
Joram deferidas pela DRF em Ribeirdo Preto, SP, por meio do despacho
decisorio as fls. 244/248.

Cientificada daguele despacho decisério, inconformada com
o deferimento parcial de seu pedido, a interessada interpés a impugnagdo as
Sfls. 264/277, requerendo a esta DRJ a reforma da decisdo proferida por aquela
DRF, para que lhe seja autorizada a restituicdo e/ ou compensagdo de todos os
pagamentos indevidos, a titulo de PIS, até o0 més de dezembro de 1995,
alegando, em sintese:

I - Dos fatos

Em 31 de janeiro de 1997, incorporou as empresas:
Multifrigo Alimentos Ltda., Santarém Transportes Ltda., e Ribar Armazém
Geral Ltda., conforme Instrumento de Altera¢do de Contrato Social por
Incorporagdo de Sociedades, arquivado e registrado na Junta Comercial do
Estado de Sdo Paulo — Jucesp, sob o n.° 76.900002/97-3.

Por forca dos Decretos-lei n.” 2.445 e n.° 2.449, ambos de
1988, duas das incorporadas, a Santarém Transportes Ltda. e a Ribar

/
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Armazém Geral Ltda., recolheram, nos periodos de abril de 1989 a dezembro
de 1995, as contribui¢Ges para o PIS sobre o faturamento mensal,

Em face do reconhecimento da inconstitucionalidade desses
Decretos-lei pelo Supremo Tribunal Federal (STF), a contribui¢do para o
PIS, devida por duas das incorporadas, a Santarém Transportes Ltda. e a
Ribar Armazém Geral Ltda, voltou a ser exigida nos termos da Lei
Complementar n.° 7, de 1970, ou seja com base no Imposto de Renda Pessoa
Juridica (IRPJ) devido ou como se devido fosse.

Como as duas incorporadas, citadas acima, recolheram a
contribuigdo para o PIS com base no faturamento mensal, quando o correto
seria com base no IRPJ devido ou como se devido Sfosse, resultaram
recolhimentos a maior, no montante de R$257,017,56 cuja restitui¢do,
cumulada com compensagio de créditos tributdrios vencidos e/ ou vincendos
Joram solicitados @ DRF em Ribeirdo Preto, SP.

O pedido foi analisado por aquela DRF que o deferiu
parcialmente, sob os argumentos de que parte dos indébitos jd se encontravam
decaidos na data de sua peticdo, nos termos do Ato Declaratério SRF n.° 96,
de 26/11/1999, que fixou o prazo para decadéncia do direito a
repeticdo/compensagdo de indébitos resultantes de recolhimentos efetuados
com base em lei, posteriormente, declarada inconstitucional, em cinco anos,
contados da data de extingdo do crédito tributdrio pelo pagamento.

II— © Ato Declaratorio n.® 96, de 1999

Esse ato é inaplicavel a contribuicdo para o PIS, por
contrariar norma hierarquicamente superior, ou seja o Decreto-lei n.® 2.052,
de 1983, que fixou o decurso de prazo de dez anos para sua cobranga,
contados a partir da data prevista para seu recolhimento, Assim, mediante o
direito a igualdade de tratamento perante a lei, consagrado na CF/1988,
consolida-se, & evidéncia, igual contagem de prazo para repeticdo dos
indébitos relativos a essa contribuigio.

IIl — Razées juridicas que invalidam o AD SRF n.° 96, de
1999

Consoante registrado em seu intréito, esse Ato tem como
unico fundamento o Parecer PGFN/CAT/N® 1538, de 1999, passando a
mensagem de que estaria a Secretaria da Receita Federal (SRF) se
submetendo a deliberagdo advinda da Procuradoria Geral da Fazenda
Nacional (PGFN), uma vez que sua posi¢do nio era essa, conforme constava
do Parecer Cosit n.° 58, de 1998. \g,{
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Do conteudo do Parecer Cosit, nota-se que o entendimento
da SRF colide com o manifestado por agquela Procuradoria no Parecer
PGFN/CAT/N® 1.538, DE 1999.

IV — Aplicacdo do prazo de dez anos definido pelo STJ

Neste item defendeu a aplicagdo do prazo de dez anos para a
ocorréncia da decadéncia do direito de pleitear indébito relativo ao PIS, ou
seja cinco anos para a homologagdo tdcita do lancamento e mais cinco para o
exercicio do direito.

V — Tratamento desigual diante do direito de lancar

Com relagdo as contribuigdes sociais, entende o Fisco que o
prazo para o langamento de oficio abrange o periodo de dez anos, conforme
exemplifica o Acdrddo 203-04013 do Segundo Conselho de Contribuintes que
confirmou a decisdo exarada pela Delegacia de Julgamento da Receita
Federal em Campinas, SP.

Se o prazo para langar é de dez anos, esse mesmo prazo deve
ser aplicado ao exercicio do direito a restitui¢cdo de pagamentos indevidos,
sob pena de agressdo ao principio da isonomia.”

A autoridade julgadora de primeira instdncia manifestou-se por meio do

Acérdio DRJ/RPO n° 2.716, de 21/11/2002, fls. 295/303, deferindo em parte a solicitagdo,
ementando sua decisfo nos seguintes termos:

“Assunto: Contribui¢do para o PIS/Pasep
Periodo de apuragdo: 01/01/1990 a 31/12/1995
Ementa: RESTITUICAO. COMPENSACAO.

O contribuinte faz jus a restitui¢do e/ou compensagio de indébito fiscal liguido
e certo com créditos tributarios vencidos e/ ou vincendos de sua
responsabilidade.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio
Periodo de apuragdo: 05/02/1990 a 08/06/1994

Ementa:  INDEBITO FISCAL. RESTITUIGAO/ COMPENSAGAO.
DECADENCIA.

A decadéncia do direito de pleitear restitui¢do e/ou compensacdo de indébito
fiscal ocorre em cinco anos, contados da data de extingdo do crédito tributdrio
pelo pagamento, inclusive, na hipétese de ter sido efetuado com base em lei
posteriormente declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal.

Solicitagdo Deferida em Parte”. / @-i
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A contribuinte tomou ciéncia do teor do referido Acérddo em 10/04/2003, fl.
365, e, inconformada com o julgamento proferido, interpds, em 29/04/2003, recurso voluntario
ao Conselho de Contribuintes, fls. 367/383, no qual reitera suas razies apresentadas na inicial.

Segundo informacio de fl. 363, foi homologada a compensagdo até o limite do
crédito reconhecido pela decisfio de primeira instincia com os débitos do IRPJ, relacionados a fl.
363, tendo sido os demais débitos transferidos para o processo n°® 10840.000280/2002-98,

O julgamento foi convertido em diligéncia para que se verificasse a existéncia
de crédito tributirio em favor da recorrente no periodo de 02/1990 a 06/1994, considerando que,
a época, a contribui¢iio para o PIS era calculada, para as prestadoras de servigo (caso da
contribuinte), com base no IRPJ devido ou como se devido fosse A aliquota de 5%.

Em resposta a diligéncia proposta a autoridade competente informou, a f1. 427,

os recolhimentos efetuados a titulo do PIS no periodo de fevereiro/90 a junho/94, confirmando
os créditos existentes em favor da recorrente, conforme planilhas de fls. 421/425.

E o relatério. \%}\‘ /
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VOTO DA CONSELHEIRA-RELATORA
NAYRA BASTOS MANATTA

O recurso interposto encontra-se revestido das formalidades legais exigiveis,
merecendo ser conhecido.

Primeiramente € de se observar que parte dos créditos (referentes aos periodos
de junho/94 a outubro/96) requeridos no pleito inicial da recorrente foram reconhecidos pela
autoridade a quo, inexistindo, pois, litigio em relagio a estes periodos, tendo, inclusive, segundo
informagéo de fl. 363, homologada a compensagio destes créditos com os débitos do IRPJ,
relacionados naquele documento.

Desta sorte, o presente litigio versa apenas sobre os recolhimentos efetuados
até 23/06/1994, para os quais a autoridade julgadora de primeira instincia considerou decaido o
direito de a contribuinte requerer repetigio de indébito em virtude do transcurso do prazo
qiinglienal, contado a partir da data de extin¢éio do crédito tributario pelo pagamento, inclusive
na hipbtese de o pagamento ter sido efetuado com base em lei posteriormente declarada
inconstitucional.

Na questao da decadéncia adoto como razio de decidir os argumentos do
Conselheiro Renato Scalco Isquierdo, exteriorizados no voto proferido quando do julgamento do
Recurso Voluntario n® 116.520, consubstanciado no Acorddo n® 203-07.487, onde destaco:

“A apreciagdo que se pretende nesta assentada diz respeito
ao prazo prescricional de 05 (cinco) anos para o exercicio do direito de
Ppleitear a restituicdo de indébitos tributarios, previsto no artigo 165 do Cédigo
Tributdrio Nacional — CTN, que fundamentou o indeferimento do pleito pela
autoridade julgadora monocrdtica.

A proposito, entendo que o prazo contido no citado
dispositivo do CIN ndo se aplica ao presente caso, primeiro porgue, no
momento do recolhimento, a legislagdo entido vigente e a propria
Administracdo Tributdaria que, de forma correta, diga-se de passagem,
porquanto em obediéncia a determinagao legal em pleno vigor, ndo permitia
outra alternativa para que a recorrente visse cumprida sua obrigagdo de
pagar e, segundo, porque, em nome da seguranga juridica, ndo se pode admitir
a hipotese de que a contagem de prazo prescricional, para o exercicio de um
direito, tenha inicio antes da data de sua aquisicdo, o gqual somente foi
personificado, de forma efetiva, mediante a edi¢do da Resolu¢do do Senado
Federal n°®49/95.

Somente a partir da edi¢do da referida Resolugdo do Senado
€ que restou pacificado o entendimento de que a cobranca da Contribui¢do
para o PIS deveria limitar-se aos pardmetros da Lei Complementar n° 07/70,

sem os efeitos dos decretos-leis declarados inconstitucionais. / |
7
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A jurisprudéncia emanada dos Conselhos de Contribuintes

caminha nessa dire¢do, conforme se pode verificar, por exemplo, do julgado
cujos excertos, com a devida vénia, passo a transcrever, constantes do
Acordao n.° 108-05.791, Sessdo de 13/07/99, da lavra do i. Conselheiro Dr.
José Antonio Minatel, que adoto como razdes de decidir:

EMENTA

‘RESTITUICAO E COMPENSACAO DE INDEBITO — CONTAGEM DO

PRAZO DE DECADENCIA - INTELIGENCIA DO ART. 168 DO CIN —
O prazo para pleitear a restituicdo ou compensagdo de tributos pagos
indevidamente é sempre de 5 (cinco) anos, distinguindo-se o inicio de
sua contagem em razdo da forma em que se exterioriza o indébito. Se o
indébito exsurge da iniciativa unilateral do sujeito passivo, calcado em
situagdo fatica ndo litigiosa, o prazo para pleitear a restituicdo ou a
compensacgdo tem inicio a partir da data do pagamento que se considera
indevido (extingdo do crédito tributario). Todavia, se o indébito se
exterioriza no contexto de solugdo juridica conflituosa, o prazo para
desconstituir a indevida incidéncia sé pode ter inicio com a decisdo
definitiva da controvérsia, como acontece nas solugdes juridicas
ordenadas com eficdcia erga omnes, pela edi¢io de resolucdo do Senado
Federal para expurgar do sistema norma declarada inconstitucional, ou
na situagdo em que é editada Medida Proviséria ou mesmo ato
administrativo para reconhecer a impertinéncia de exagdo tributdria
anteriormente exigida.

VOTi

1.1

Voltando, agora, para o tema acerca do prazo de decadéncia
para pleitear a restituicdo ou compensa¢do de valores
indevidamente pagos, a falta de disciplina em normas
tributarias federais de escaldo inferior, tenho como norte o
comando inserto no art. 168 do Cédigo Tributdrio Nacional,
que prevé expressamente:

‘Art. 168 — O direito de pleitear a restitui¢do extingue-se com
o decurso do prazo de 5 (cinco) anos, contados:

I — nas hipdteses dos incisos 1 e Il do art. 165, da data da
extingdo do crédito tributario.

II — na hipotese do inciso 11l do art. 165, da data em que se
tornar definitiva a decisdo administrativa ou passar em
Julgado a decisao judicial que tenha reformado, anulado,

revogado ou rescindido a decisdo condenatoria.’ P
al
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Veja-se que o prazo é sempre de 5 (cinco) anos, sendo certo
que a distingdo sobre o inicio da sua contagem esia
assentada nas diferentes situagbes que possam exteriorizar o
indébito tributdrio, situa¢bes estas elencadas, com cardter
exemplificativo e diddtico, pelos incisos do referido art. 165
do CTN, nos seguintes termos:

‘Art. 165. O sujeito passivo tem direito, independentemente
de prévio protesto, a restituigdo total ou parcial do tributo,
seja qual for a modalidade do seu pagamento, ressalvado o
disposto no paragrafo 4 do art. 162, nos seguintes casos:

I — cobranga ou pagamento espontineo de tributo indevido
ou maior que o devido em face da legislagcdo tributdria
aplicavel, ou da natureza ou circunstdncias materiais do fato
gerador efetivamente ocorrido;

II — erro na edificagdo do sujeito passivo, na determinagdo
da aliquota aplicdavel, no calculo do montante do débito ou
na elaboracdo ou conferéncia de qualquer documento
relativo ao pagamento;

IIT — reforma, anulagdo, revogacdo ou rescisado de decisdo
condenatoria.’

O direito de repetir independe dessa enumeragao
das diferentes situagdes que exteriorizam o indébito
tributdario, uma vez que é irrelevante que o pagamento a
maior tenha ocorrido por erro de interpretagdo da legislacdo
ou por erro na elaboragdo do documento, posto que
qualquer valor pago além do efetivamente devido serd
sempre indevido, na linha do principio consagrado em
direito que determina que ‘todo aquele que recebeu o que lhe
ndo era devido fica obrigado a restituir’, conforme previsao
expressa contida no art. 964 do Cédigo Civil.

Longe de tipificar numerus clausus, resta a
Jungdo meramente diditica para as hipoteses ali
enumeradas, sendo certo que os incisos I e Il do mencionado
artigo 165 do CTN voltam-se mais para as constatagdes de
erros consumados em situagdo fdtica ndo litigiosa, tanto que
aferidos unilateralmente pela iniciativa do sujeito passivo,
enquanto que o inciso Ill trata de indébito que vem a tona
por deliberagdo de autoridade incumbida de dirimir situagdo
Juridica conflituosa, dai referir-se a ‘reforma, anulagdo,
revogaqdo ou rescisdo de decisdo condenatoria’,

Na primeira hipotese (incisos I e II) estdo
contemplados os pagamentos havidos por erro, quer seja ele

7 B
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de fato ou de direito, em que o juizo do indébito opera-se
unilateralmente no estreito circulo do proprio sujeito
passivo, sem a participa¢do de qualquer terceiro, seja a
administracdo tributdria ou o Poder Judicidrio, dai a
pertinéncia da regra que fixa o prazo para desconstituir a
indevida incidéncia ja a partir da data do efetivo pagamento,
ou da “data da extin¢do do crédito tributdrio’, para usar a
linguagem do art. 168, I, do proprio CTN. Assim, quando o
indébite é exteriorizado em situagdo fitica ndo litigiosa,
parece adegquado que o prazo para exercicio do direito a
restituicdo ou compensa¢do possa fluir imediatamente, pela
inexisténcia de qualquer dbice ou condi¢do obstativa da
postulagao pelo sujeito passivo.

O mesmo ndo se pode dizer quando o indébito é
exteriorizado no contexto da solugdo juridica conflituosa,
uma vez que o direito de repetir o valor indevidamente pago
50 nasce para o sujeito passivo com a decisGo definitiva
daquele conflito, sendo cerfo que ninguém poderd estar
perdendo direito que ndo possa exercitd-lo. Aqui, estd
coerente a regra que fixa o prazo de decadéncia par pleitear
a restituicdo ou compensagdo so a partir “da data em que se
tornar definitiva a decisdo administrativa, ou passar em
Jjulgado a decisdo judicial que tenha reformado, anulado,
revogado ou rescindido a decisdo condenatoria” (art. 168,
II, do CIN). Pela estreita similitude, 0 mesmo tratamento
deve ser dispensado aos casos de solugbes juridicas
ordenadas com eficdcia erga omnes, como acontece na
hipétese de edi¢do de resolugdo do Senado Federal para
expurgar do sistema norma declarada inconstitucional, ou na
situagdo em que é editada Medida Provisoria ou mesmo ato
administrativo para reconhecer a impertinéncia da exagdo
tributdria anteriormente exigida.

Esse parece ser, a meu juizo, o unico critério
logico que permite harmonizar as diferentes regras de
contagem de prazo previstas no Estatuto Complementar
(CIN). Nessa mesma linha também ja se pronunciou a
Suprema Corte, no julgamento do RE .” 141.331-0 em que foi
relator o Ministro Francisco Resek, em julgado assim
ementado:

‘Declarada a inconstitucionalidade das normas instituidoras
do deposito compulsorio incidente na aquisicdo de
automoveis (RE 121.136), surge para o contribuinte o direito
a repeticdo do indébito, independentemente do exercicio

7
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financeiro em que se deu o pagamento indevido." (Apud
OSWALDQ OTHON DE PONTES SARAIVA FILHO - In
‘Repeticdo do Indebito e Compensagdio no Direito
Tributdrio’ — pag. 290 — Editora Dialética — 1.999)°

Nessa linha de raciocinio, pode-se dizer que, no presente
caso, o indébito restou exteriorizado por situacdo juridica conflituosa,
hipodtese em que o pedido de restitui¢do tem assento no inciso Il do art. 165 do
CTN, contando-se o prazo de prescrigdo a partir da data de publicagdo da
Resolucdo do Senado Federal n® 49/95, que reconheceu a impertinéncia da
exagdo tributdria anteriormente exigida.”

Assim, em raz&o do acima exposto, € de concluir-se ndo haver ocorrido a perda
do direito de a recorrente pleitear a repetigdo do indébito referente aos pagamentos efetuados até
21/05/1994, pois o pedido de restituigdo/compensagdo em questdo foi protocolado em
21/05/1999, ou seja, ainda dentro do periodo qiiinqiienal legal para formular tal pretensio.

No tocante A atualizacdo dos valores do indébito, deve-se observar os indices
estabelecidos nas normas legais da espécie, porquanto a corre¢do monetaria, em matéria fiscal,
depende sempre de lei que a preveja.

Desse modo, a correciio monetaria dos indébitos, até 31.12.1995, devera ater-se
aos indices formadores dos coeficientes da tabela anexa 3 Norma de Execugdo Conjunta
SRF/COSIT/COSAR n° 08, de 27.06.97, que correspondem aqueles previstos nas normas legais
da espécie, bem como aos admitidos pela Administragdo, com base nos pressupostos do Parecer
AGU n° 01/96, para os periodos anteriores 3 vigéncia da Lei n® 8.383/91, quando ndo havia
previsdo legal expressa para a corregdo monetiria de indébitos.

A partir de 01.01.96, sobre os indébitos passam a incidir, exclusivamente, juros
equivalentes & Taxa Referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custdédia - SELIC para
titulos federais, acumulada mensalmente, até o més anterior a0 da compensagfo ou restituigio, e
de 1%, relativamente ao més em que estiver sendo efetuada, por for¢a do art. 39, § 4°, da Lei n.°
9.250/95.

Em resumo, ¢ de se admitir o direito da Recomrente aos indébitos do PIS,
recolhidos com base nos Decretos-Leis n°s 2.445/88 e 2.449/88, comigidos segundo os indices
formadores dos coeficientes da tabela anexa & Norma de Execugdo Conjunta
SRF/COSIT/COSAR N° 08, de 27.06.97, até 31.12.1995, sendo que, a partir dessa data, passam
a incidir, exclusivamente, juros equivalentes 4 Taxa Referencial do Sistema Especial de
Liquida¢do e de Custédia - SELIC para titulos federais, acumulada mensalmente, até o més
anterior ao da compensagio ou restitui¢io, e de 1%, relativamente ao més em que estiver sendo
efetuada.

Assim sendo, os indébitos calculados com base no PIS-Repique e corrigidos
pela Norma de Execugdo Conjunta SRF/COSIT/COSAR n° 08, de 27.06.97, depois de aferida a
certeza ¢ liquidez dos mesmos pela administragdo tributaria, poderdo ser compensados com
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parcelas de outros tributos e contribuigdes administrados pela SRF, observados os critérios
estabelecidos na Instrugdo Normativa SRF n° 21, de 10.03.97, com as alteragGes introduzidas

pela Instrugio Normativa SRF n°® 73, de 15.09.97.
Nestes termos, dou provimento ao recurso.

Sala das Sessées, em 02 de dezembro de 2004

m &“_Q.-\t
A TOS MANATTA
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Foi recebido na Secretaria desta Cimara, nesta data, requerimento de fl. 108,
relativo 4 desisténcia do recurso objeto do presente processo, de interesse da empresa
Aluminax Inddstria ¢ Comércio de Produtos de Aluminio e Embalagens Descartdveis Ltda.,
para efeito do parcelamento a que se refere a Medida Proviséria n® 303, de 29 de junho de

2006.

Apesar de constar no requerimento acima mencionado tratar-se de desisténcia
parcial, esta deve ser considerada total, visto que o periodo nele informado coincide com o
periodo objeto do recurso: 1%/3/1998 a 30/11/1999.

O recurso voluntirio foi julgado na sessdo de 2 de dezembro de 2004, quando,
por unanimidade de votos, negou-se provimento, resultando o Acérdao n® 202-16.041..

Retornou o processo a esta Cimara, em 12 de setembro de 2006, com recurso
especial interposto pela contribuinte contra o acérddo acima referido.

No entanto, tendo em vista que a contribuinte desistiu do recurso, na forma
prevxsta no art. 16, § 12, do Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, o que implica
rendncia ao direito em que funda o presente processo, ndo mais hd a necessidade de

apreciagdo do recurso especial.

Assim, devolvam-se os autos a Delegacia da Receita Federal em Recife - PE,

2

para as providéncias necessérias.

Antes, porém, determino o encaminhamento de ¢6pia do presente despacho ao
Centro de Documentagio deste Conselho, para os controles atinentes aquele setor.

Brasilia, <9 de setembro dé

Antonio Carlos Atulim
Presidente da Segunda Cimara




MINISTERIO DA FAZENDA NA CIDADE DE BRASILIA - DF.

PROC: 10480.000880/00-41

( - ALUMINAX INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS DE ALUMINIO E

EMBALAGENS DESCARTAVEIS LTDA. inscrita no CNPJ sob o n°

69.880.945/0001-22, requer, para efeito do que dispde a Medida Proviséria n° 303,

de 29 de Junho de 20086, a desisténcia da impugnagdo do Recurso interposto
constante do Processo administrativo supracitado.

. Declara, ainda, que renuncia a quaisquer alegagdes de direito sobre as quais se
fundamentam a referida impugnagao ou recurso.

A desisténcia parcial acima mencionada refere-se aos débitos correspondentes ao

. seguinte periodo de apuragéo:
Imposto sobre Produtos Industrializados — IPl. No perfodo de 01/03/1998 &

30/11/1999.

Os débitos objetos da desisténcia de que trata este requerimento serfo incluidos
no pagamento parcelado em 6 meses com redugdo — art. 9° - MP n° 303/20086.

>

Nestes Termos, -
Pede e Espera Deferimento.
Recife, 31 de Agosto de 2006.
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