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MINISTERIO DA FAZENDA ¢ " Rubliea

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Frocesso no 10840.002095/86-66

Spsafo nos Q& de dezeonbro de 1994 Actrddo no 202-07.383
Recurso na: ?1.609

Recorren Les DARL-ATLANMTE S0 INDUSTRIAS PEEDICO ODOMTOL.QGTICAS
Fecorrida DIRF em Ribeirdo Freto - SF

IFYT - MOTAS FESCALS INEDRONMEAS -~ Sendo de emissdo
ey empresas, comprovadamnsrnte, inexistentes de fTato
A época das Lransagcles, snsejia aplicagio da ol ba
prevista no artigo 3689, dnciso L, do RIFIAZBE, s
sendo afastada a demingia fiscal se o contribuinle
lagra comprovar ter recebicdo as mercadorias @ pago
regularments, através de terceiros  (institoilolfes
financeiras). FPortaria Mindisterial no 19Y, de
26.04.%35., Recurso provido.

Vistos, relatados o discultidos os prﬁaﬁnfﬁﬂ aukons
dhey weowrso dnterposto por DARLT-ATLANTE S0 THDUSTRIAS MEDLCO
ODOMTOLOGICAS.

AGCAORDAM  oa FMeambros da Segunda Cimara  do Segundo
Gonsalbho de Contribuintes, pelo voto de qualidade, a&m dar
provimaento ao recurso. Vencidos os  Conselheiros Elio Rothe,
drntonio Carlos Bueno Ribeiro e Tardsio Campelo Borges. ¥
Conselheiro Osvaldo Tancredo de Dliveira se declaroa  impedido.
Aunsante o Conmselheiro José de Almeida Coelho.

Sala das Sesales., on de cdezembro de 1994,

Malvio EscoCelo Bark Ldy - Freshdente

mmntqntm dd bazun
da Macional

visTa EM sEsseo b d 1 MAR 1935

FParticipou, ainda, do presente julgamento, o Conselhelro Daniel
Correa HMomem de Carvalbo.

SOVRE S

“4/3
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Frocesso no 10840.002095/8666

Recurso nos ?1.604
AcGrdio no: 202-07.383
Rercorren te DABRT-ATLAMTE S/6 TMNDUSTERIAS FEDICO ODONMTOLOGICAS

E LA T ORI

A se Julga o apelo formulado por DaBl-aTlL.AaMNTE
G760 TMDUSTRIALG MEDICO ODONMTOLOGICAS, a qual estd drresignacda  com
a decisdio proferida pela awtoridade fazenddaria gue Julgoun o feilto
am  primaicra dnstancia administrativa e indeferiu totalmente  sua
impugnagat.

Em  decorréncia de aglic fiscal desenvolvida pelos
raepresentantes da Receitsa Federal, foi lavrado dule de  Infrag&o
Cfl. OL), oportunidade am gque os fatos foram assim  descoritoss

"aae constatamos ter a avluada se valido de falsas
notas  fiscais (documsntos de fls. 03 a 200, nas
gquais  estdio arrolados produtos gue  efetivamente
ndo  sairam  dos  estabeslecimentos que APIAT @R CEM
nessas "notas" como sendo seus emnitentes.

Em verdade. 0 estabelecimentos  mencionados
Jamais existiram @ para  prové-lo o duntamos o
relatdrios de  Ffle., @1 a 137, nos quais  esitdio
descoritas as diligéncias levadas a efeilto por es
Tiscalizag®o e as consequentes conclusies. Una
simples vista dolhos em tadis relatdrios permite-
e concluir  ogue tais Torneacedoress diama s
existiramy dgue damads funclonaram  Nnos locais
il tos nas "notas Fiscais”"s o gue sXo falsas as
aragiins contidas nos "contratos sociais"  gue
Lhes concernem."

<

Frara sustentar swas acusacles, o0 avchuarn tes
anaxaram &  demdncia fiscal Relatdrios de Trabalho Fiscals
docunsntagdo  colhida junto & Secretaria de Fazenda do Estado do
o de  Janeirog contratos de locag®oy Termos de Declaragio de
[FEME S OO relacionadas  direta ou  dndiretamente as BMITEREAS Y
registros  de  cadastros de drgdos oficiais @ outros  elensnlos,
demonstirando &  dnddonsidade das empresas emitenltes tidas como
altividades encerradas & época das emisstes Fiscais.

Eate processo estsd intimamente ligado ao de ne.
10840, 002. 096784629  (Recuwrso nr. 21,3450, no gqual se discute  a
e@xigencia da multa peounidria disposta no artigo 365, inciso T,
do RIFLZ82E, relativo as mesmas nolas fiscais & empresas agui sob
02X AME .,

A"



MINISTERIO DA FAZENDA
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Frocesso no: 10840.002095/846—66
AcHrddo no:n L0207 .383

o

HMecessdrin Tazey—ae a prévu b ol ard zagdHo o
Mrincipais  faltlos apurados  sobre  cada empresa-vendedora, dos
produtos  tidos cono estrangeiros e internados drreguelarmente  no

Fala.

1. TESE — TECNOLOGIA SISTEMAS ELETROMICOS LLTDA.
Emisgfes: 2L.01.858% a 30.10.85.

Moy local  dndicado  como sendo sua sede comercial,  conforme
conbirato de  locag®o, punca esteve estabelecida., Jurn Lo &
Secretaria de Fazenda do Estado do Rio de Janelro, apuroun-se e
o contrato de locagdo ¢ falso & as dilig@ncias levadas a  efeito
nos enderegos residenciais dos sdoios eram falsos e, ainda, que
os representantes  da Fazenda Macional constataram em P
Grands/Tagea-Rd, gue o8 sdcios, conforme Ternos de Declarag®es,
assinaram o8 contratos a titulo de  certa  raaounsragd®o o mensal,
eetas tidos como "laranias” . As assinaturas do contrato social 2
outros documentos s¥o totalmente diferentes, simulando  praticas
com o obietivo de se oblter awtorizago para  dimpressfio  de
talondrios @ nolas fiscals.

A coanclusdo Foio gue as notas fiscais abribuldas & esta  empresa
sdon  Talesas, duntadas pela fiscalizagio para comprovar o dlicito
fisoal.

2. GEMEVE SISTEMAS ELETROMICOS AVANMCADOS LTDA.
Emissfes: 15.08.84 & 17.10.84.

{0 contrato de locagdo e social est@do datados de dunhos L2844 & am
suwa sede funociona O escorlbtdrio caontadbil do Sr. Alvare  Costa,
PBSE0a esta responsavel pela abertura da firma & escorituragio
: Livros contébhels de diversas empresas do . Francisoo
Escobar @ Lella Mavarro, dos guails também € procurador.

ey

L.ogo apds & abertura, em 23.08.84, foi  solicitada baixa da

smprasa Junto & Inspetoria da Secrelaria de Farenda do Estado do
informagdo que a empresa NRO chegon &

Rio de Janeiro. Obiteve-
operar ¢ os talondrios de notas fiscaids, seérie Gnica de nrs. 0001
dzadas pelo representanie

a 1000 estavam em banco & foram ingti!
tadual. A conclus®o fol no sentido de que as  emiseloas

o Fisoco |
fliscals anexadas ans auwtos sfo falsas.

3. DFE - DISTRIRUIDORA DE FRODUTOS ELETRONMICOS LTDA.
Emissfies: 31.10.84 a 14.12.849.

A anpresa locow dadvel tido como sua sede durante o periodo  de
28.08.84 a 01.03.85, conforme contrato ¢ rescisdo de locagfo e,

A,

segqundo dnformag¥es, a mesna 90 receblia correspond@ncias. mas Som
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gualquer atividade comercial. Mo enderego do  responsavel, Sr.
Francisco Escobar, o mesmo n®o reside no local & sim o a  irsd  de
sua sdcila, Sra. eila Mavarro Lins ~ esta se encontra no Japdo
Local ornde se amureon goe o S, BEscobar residicg temporariamsnite =
de favor, por quinze dias que esteve no Rio de Janeiro.

0 enderego dindicado de sew contabilista & ocupado por oma empresa
gque industrializa avtefatos de couro. ) sr. Alvaro Costa, ligado
an Escritdrio de Dontabilidade alvaro Costa, habituwalmente presta
seFvigos A Sra. Ledla Mavarro para vdrias sopresas da  “sociedades
ESCORARALEILAY . HA  outras empresas  con antecedentes  do GTF
CCORLAMC)Y . como "RBRABCOFIFT & GEMEVE, que se encontram nas  mosmhas
condilglies desta sob exame.

ey

Moy mais, & 2 Fiscalizagdo trouxe elemenlos que Ccomprovam ]
envolvimento entre as pessoas clltadas nos relatdrios, bem como &
abertura & fechamento das empresas por eles constituldas, que nem
chegaram a operar de fato.

Freass Lo comprovade  gque tais  enpresas  estido entre anuelas
integrantss do "esguena ESCORAGRALETLA" .

s 2 ] e bos cler COnV CENo duntados pela
fiscalizagio da Recellta Federal est@®o as fls., Q37168.

Em impugnagio tempestiva (Ffls. L727175), sustenta
e as mercadorias descordtas nas notas fFiscais foram adguiridas e
consumidas  em sew  processo prodoativo e os pagamentos  foram
efetuados  regularmente em seus vencimentos, jduto  as aginocias
bancdrias, ocom gquitagdo em Ltodas duplicatas, conforme CcOmMprova
s antos. A dmpugnante assevera ndo conhecer a  Tfalsidade da
documentagdo das  citadas empresas e. por isto, ndo pode  ser
responsabilizada por tals drregularidades.

fgindo  de boa-féd, jamais agiw com dolo ow  oulpa,
ViBZ gue as empresas 6 dooumen tagdo tinham todas as vestes da
legalidade. Gue, antes de tudo, o praprio Fisco fFfoi  burlado,
tanto o Estado como a Unido gue eram justamentie a quem competia
figscalizar a veracidade das informagfes & dos dooumentos por &las
enitidos. & impugnante também foi vitima e nfo infratora.

Resgal ta e alguns proadulos saltrangeiras
atdguiridos  das  empresas, foram devolvidos por apresentarem
defelitos @, o8 responsdveils pelas eapresas-forbnecedoras O
apanhavam diretamente no escordltdrio da dompugnrante  (83Ho Paualod,
como documentam &as notas fiscadis de devolugHo juntadas aos adtos,
tevendo, pois, esses produtos serem desconsiderados na  aplicagio
da multa, caso venha ssta a pareistier,
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Faor  fim, contesta o fato de ter sido awtuada  pore
duas veres, por cometinento de uma sd infrago, enseiando, assio,
duplicidade da malkta, o gue & fPlegal.

A Informagdo Fiscal (Fls. 1887190), ao afastar os
arguinentas  da dmpugoeante, diz ter trazido acs awtos do processo
farta documantagdno  que comprova e dnexisténcia de fato  das
emprasas @, gue o enguadranento legal do Auto de  Infragdo,  que
aatd  disposts no artigo 365, dnciso 1, & cabivel pela  conduba
Lrredgiilav corstatada  pelo . A Ainfrago A Llegislagdio
tributdria st esltabslece tndependentensnte da vontade ou intengdo
do agents (art. L3536, CTH) .

uanto  as  devoluagBes de parte  dos  prodotos As
enpresas-vendaedoras, & drrelevante, porguanto a dnfragio estd
definida no  proprioc suto de Infragiio, que ¢ o recebimento  de
produtos importados, internados deregularmente no : )
acobertados  por notas fiscais falsas & de enpresas dnezisten bes
e fato.

For dltdime, as avtuacfes supedaneadas nos  Ancisos
T e IT do artigo 366, RIFLAE dustificam-se por sersm  infragties
com  fundamentos e dlfcitos distintos. FPede pela  manwlen oo
integral da agfo fiscal.

Artravids  da DecisXo nr. QP95 (Ffle. 1957201 o Sr.
Delagado da Receita Federal em Ribeir®io Freto-8F, ao dulgar
improcedents  a  dnpugnagdo diz gque, para o Direito Tributdrio,
cliferentemnesnte do Direito  Penal, prevalece o principio tla
saponsabi Lidade  obietiva, nos tlernos do artigo 136 do CTH.  fAs
auwtuaclieos  refoaramn- A utilizagdo ou ao consumo de  prodoetos de
procedéncia indeterminada, wtilizados na fabricego de  souipos
odontaldgicos @ de recebimento de produtos descoritos em notas
fiscals que  comprovadamente ndo safram  dos  estabelecimentos
oo Len tes .

Huanto & aplicagfo do cancelanento dos débilos por
forga oo Decreto-led nr. 2.331787, conforme  durisprudéncia  do
Sagundo  Conselbo de Contribuintes, do beneficio ndo aproveita a
auwtuada, =2is gque o langamento # de 14.09.86 @ o  diploma legal
refere-se a débiltog vencidos atd 28.02.84.,

tm osuas  razbties de Recurso (f]
matdria preliminar  «rgdd gque a exig@ncia estd
Forg
2030, de 28 de mado de 1.987, pelo que o montants foio atingico
paala anistia fiscel. Cita, neste sentido, dois Acordfios deste
Conselho de Contribuintes.

20B/LATY como
dispensada  por
& do artigo leo. paragrato 5o, alinea ¢, do Decreto-lei nr.

2L
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préve b sl sy,
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Mo mé@rito, mesne gue oom outros @ extensos  ternos

Fepchea argumentos G& apresentados na dlmpuoanae®o e, em
clesta dow destaguea

"For  outro lado, dnexiste led gue preveia  a
s tuagdn en gue se encontron a Recorrents, guando
da aguisi o das ditas mercadorias, ou selia, a de
gxigir, possudr o e2xdbir documentos gue  ndEo &
Mota Fiscal. Se dnexiste el nests  sentido, a
Recorrente ndo descumprivc nenhuma obrigagio 2, por
issoy, ndo  pode ser penalizada,  pois  ninguém &
obhrigado  a fazer ouw deixar de fazer alguna coisa
sanfo em virtude de led.

Reconhecida a boa-féd da Recorvente, em nenbhun
momanto  colocada em davida pelo Fisco, @ a  vista
da  regularidade  formal das Motas Fiscais e
aguisiedo das mercadoriags o da efeltiva existencia
da empresa vendedora, ndo podia ao menos susped tar
a Recorrente de  eventual  drregularidads NS
documentos de importagdo.”

oo relatdrio.

/s
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VOO DO COMBELHETRO-RELATOR JOSE CABRAL GAROFARC

0 recurso voluntirio foi eanifestado dentro  do
prazo begal. Dele conhego por tempeslivo.

Em  preliminar a0 duwlgamento do ;sdérilo,. a  ora
recorrante argld falte de oblielo para ser apreciado e julgado por
aete Dolegiado, pelo  fato do Decreto-led nr. 2038331787 haver
cancelado o débito sob discussfo.

FEm sua posigo, defende gue o beneflicio o
andsitia  Fiscal contenplou as exig®neias relativas  aos  fFatos
garadores ocorridos anteriormente a 28.02.86 (dala—-prazo exprossa
i FIEYI A heneficiadora). Tal raciocinio i cleacluz dado el
entendinento  dos  artigos L1353, caput pardgrafo lag 114 e 180,
todos do CHdigo tributirio pacional — CQTHN, aplicdveis & execusdo
diov artigo lo, pardgrafo B 1. de
o de maio de 1287.

”

w tetra c odo Decrelto-led nr. 2430

A infraciio fiscal sob julgamnento & agquela disposta
(X]%] artigo  56%, dnciso 11, do Regulamonto sobre Frodutos
Industrializados ~ IFI, pelo fato de os representantes da Fazenda
Macional terem constatado o recebimento o consumo de  produtos
industrializados « i hos nas notas fliscadls dopugnadas, z
tenham saldo dos estabelecimentos nelas descritos.

Hl

A aplicago da norma contida ne artigoe 1era
pad-dgrato  Ho, letra ¢ do Degreto-led nr. 2.33L787 34 foi  obleto
der apreciagdo pela Clmara Superior de Recursos Fiscais, que  ao
dudgar o RF . 203100311, decidiu por unanimidade de votos negar
provimaento  an recwrso  Especial do Sr. Froocwrador  da AT A
Macional, como faz gerto o &cdrdiic nr.  CBRF/Z02-0.425, diz
07.01.94, donde extraio parte das - -rFrazles de decidir langadas
nagueles aresto da lavica oo dlustre Conselhediro Henvigue bleves  oas
Gilwvan

"Inilcialmente reitero a sinha manifestagcdo
peastal proferida no Jduwlgamento da la Ciomnara aonde
acompanhei o sntendiments molto bem axpressado Mo
votao do Conselheilro Lino de Azevedo Mesquil ta,
LT s funchaman tos acloto integralmen b R
Tundamentar este noveo voto.

forescento que a matéria ndo &  dnteiramen e
nova A esta CRnara Supsrior, como se o8 da enenla
do acdrdio CBRF nr. 02,3860

/4
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AcGrddo

no: 202-07,.3583

"IRPT - Mullta prevista no art. 3&5, T, do
RiFL. Crédito constibeldo antes de 28 de
foveraeiro de 1984. Inexigivel por forga do
digsposto no Decreto-leid nr. 2.331787.

Reourso especial a W IR HE FIEs &
provimento.”

Aldm vale destacar que & norma conticda
no Decreto 20 onr. 2331787, tem redagio  mwito
andloga & norma estitulda no Decreto-lei 1893781 .
Sobre esta d&lbima norma, trago a colaeg®o o wvoto
proferido pela Conselhseira Selma Salom®o Wolszozak
no acdrddo ne. 2004305110, cwio teor déa

WM R WM oW m R m B m m Bk R B Rk B N W e o koo e e m
Freliminarmente, §& que se  exXaminar o
A e ho efetuado pela Recorrente, clas
mul tas capiluladas do Auwto de nfragfo, se o
mesna fol feito de acordo com as  disposigfes
contidas  no Decreto-lel nr. L.893, de 1981,
e TRY: ks b L mexcliclas ciex incentive &
arrecadagdio, com concessdo de reduglies,

LDomo s sabe, a concessHo on causa,  nos
tarmons do art%_lﬁy do mencionado dlplnma"
| o Lom &

oo deslinde da qguest®o consiste  em

s 0 débilto decorrente  das o mullas
constantes do langamento de oficio de gue
trata se enguadera no casoa,

g de que resultaram  as
; infracies CanGeguen bas
pernalitades propostas . verdads .,
dores a 31 de “ifﬁmhrﬂ ﬁ@.lf

5\4&

P

anto de infragfo, conludo. @ posterior
iida dat.

For sua wvez, 0 paganenltlo felto pela
Fecorvrente, com as reduelies do Decreto-leid
nr. 1.893/781 @ anterior & decisfo singular.

L

L)
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AchHirddo

L Gentral  BRE o
L9935, 3 d@ d e 12ﬁ1ﬂ ver T camos
CuE reterido ato,  gue dé normas sobre a
execugdio do citado Decreto-led nr. L.893/81,
efelivamente enguadra a hmpmt@mm tlos falos
artre as estabelecidas no diploma em questio.

Com efeilo, esstabelece o item YD"  do
Bolelim em guestdo que "o vocdbulo oulta,
wtilizado no art. 1o do DPeocreto-lei nr.
L BP5/781,  abrange a multa de mora e a
orente  de lancanento de  eflicio”

For sua vez, a4 titulo de esclarecimento
Ffinal, declara que, nos autos de dnfragfo
lavrados a partir de sus  expedi " Cales
Boletion) "serdo incluldos os iur de mora e
as  multas, em sew valor dntegral, ainda  gue
o contribuwintes  se disponban a efeltuar o
paganento  com  os beneflcios do art. Lo do
Decreto-lei nr.o 1.893781. Somenltle no nomento
do  efetivo pagamento serdo promovidas g
eduslies a que fay Jus

E ainda maisy o dltem OV manda  aplicar
!
Q% vaandﬁ< bwnﬁfluxum a0 d@h1tnﬁ

ue 01“

Tde Langamento
iangnmﬁnlu slplemen tar .,

Dra, em face das transcritas disposictos
do mencionado Boletim, & tendo emn vista o que
foi  relatado quanto A época  em  que sHer
vxrlilcardm A infraglies., paraece-nos

: N Caso ﬁ%p@c{ficon

Aussim, tenho em gue o pagamento efeluado
o gue foi com os  beneficios  do citado
Decreto-lel nr. 1L.893781 & de acordo com  as
condigdes nele eslabelecidas.

Tendo sido efetuado o pagamento, nada ha
a 56 exigir da Recorrente.

Yolto pelo provimento do recurso.”
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For  fim, destaco gque a norma on cobernto, ao
tratar de multa ndo owida, como prelends a Fazendsas
sional, exclusivamente das multa compensatdria ou
=RuTnd b NI Mmas e el duts bamer Le cla mul L
sutabelecida no artigo 366, 1 do RIFL, qgue e
como base o artigeoe 83, T, da Led nra 40508, varias
vierzes ol tado.,

A omlta em gquestdo adguire macburesa achBroma,
caracterizando  verdadedira  mullta Fiscal, gque no
enctender ode FPLACTDD E SELMVA:

"B a dmposieio pecunidria  devida  pela
pEssca, por descoriedo da antoridade Fiscal em
Tace o wrfrago as regras  Anstituldas pelo
Direidlto Fiscal.

Seneldhantemente & mulita  compensatdria,
apresenta-ss, A5 VEIES, Como  andenizagio A
Fracede Fiecal prabticada. Mesta clhrounstinoia,
am  geral, & fixa, determinando, assimn, a
praopria led guanties certas correspondentes
S der irefragio Coeo )

NG e gt

L 2

Heda  pela sonegaciio. pelo  retardamernto
e pagamento do dmposto ow por gualguer outra
ivregularidade flscal, & muelta fiscal dmporta
senprre fm uma dnfragdo ao regulamenlto em Que
o dmposto se dnstitui, & salvo o caso  da
orackedrisa, gquer e estabelacs auctomali camesnt
G [IE reswtbha e um PO RS LY fimoal,
instawradas pelo auto de dinfragifo.

Ansim s apresenta com o aspecto de ama
para i clacher Fheoal, @ menr cumpnrida &
el ey, 0 gue confers com o sarnbiodo
etimoldglco da multa.

A multa Fiscal apresenta-se num misto de
sangdo penal e da reparasfo civil.

(Mocabulario Juwridico, vol. 111, p. 218,
Fd. foremnse, LP91)"

M&er  wardo, assim, como delzar e reconhecer
gate  cardter  de  reparagdo civil & ol la BN
comenta, gue Literalmente enconltra-se cancelada

peloa Decreto-led nr, 2.351/°87.
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G assim  ndo  Fosse esltariamos Lratando
cor e bciestes de Forma diferenciada,  wviolandos o
artigo 130, Il da Constituigdo Fedsral, O] LLE
cdispeas

"k 1EQ ~ Gem preiuwlzo  de  owlras
garantias asseguradas ao  conbribuinte, 23
viadado A Unido, aps Estados, a0 Distirito
Federal e aos Maniaclpiosas

Y o e R n e n R M e E R

IL - Institwir tratamento desigual  enlees
contribuintes que se encontrem em  situagdo
aouivalente, ool

Fror todas  estas  reazlies béasicas,. volo no
sentido de negar provimento ao recurso espacial.”

e be gsaentido, A Mavia e e 3o acdo
anteriormnte a Frimeira C&mara deste Conselho de  Conlribuintes,
através do AcdHrd®o nr. 200-45,093, . ainda, seste Colegiado G4
aplicon A Decisdo da CHRF,  2m OP. 0094, no  Achrd®o nre.
AORD-QF L E70,.  em dwlgamsnto  de recwrso voluntdrio  desta mesma
recorrente, o gual ndo foi conhecido por falta de  oblisto, BROF
maioria de votos.

amento dos débitos Fiaoad
come dRspfie o arligo Lo, pardgrato %o, letra ¢, do  Decreto-l
. 2330787, 58 se aplica dguelas infragles enunciadas no artigo
368, dnciso T, do Regulamento sobre frodutos Industrializados
RIFTIABZ ~ malla cominada no dtem I do artigo B3 da Led nr. 4,502,
de 30 de novemnbro de L1964, com redag®o dada pelo artigo leo, alt.
: cdo Decreto-led nr. 400, de 30.12.68. Tal entendimento nfo s
aplica  as  infrages dispostas no inciso 1L do  artigo 3463 do
citado Regulamento, porguanto sio de ouwtra natureza e matriz
laegal diforentse.

Como decidido, o cance!

HMEo  acolho & preliminar arglvida.

Diversas vezes expresseld smeu  duizo sobre  esta
matédria -~ restringe-se A& constituigdo de prova - &  continuwo
mapn tendo-o na  masma diregdo, por dois molivos  que Ranho como
cdeterminan Les. cimeiro @ saber se as eopresas  emitentes  das
notas  Fils istiam cdee fato A dpoca <das operagiies comerciais
aqui discutidas 2 se & fiscalizagdo compeovou, cabalmenie, seram
apenas existentes de direito, criadas com o expediante Jdnico ciez

s
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der praticarem dllcitos tributdrios. O seqgqundo @ saber se &
Fen i bl e dos produtes discriminados nas Aotas fscals
(estrangeiros  ou nd&0) participou de alguma forma das  lransag@es
trregulares e, ainda, se tinha ou poderia ter conhecimento oa
Feal situacio das "empresas-vendedoras'.

Incomprovada a exist®ncia de fato das  "empresas-
vendedoras”, a principio deve-se reconhecer a procedéncia da agfo
fiscal, vezr que o dooumentdrio é reconhecidamente inidoneo., mas,
poae owtro lado,  mesmo gque inexistentes de fato as  emproesas
indigitadas, s a adguirvents resguardow-se com as  cauwtelas gus
Lhes  eram  possivedls, praticas wlilizadas  invariavelmente  em
bransagiies gque envolvem  guantiags consioderiveis de recursos,
S B g LLT AN CloEEe som doowmentag®o habil e ddtnea, capar  de  Lhe
garantir  comercial e dwidicamente contra terceiros, dnclusive,
quanto a0 proprio Fisco, deve-se afaslar a dendnoia fFiscal. B o
gue  die sua parte vem se conltrapor o poder  policia gue sd b
confarido  an tado.

¥

0 que em momento algum restow sob minha divida foi
o fato gque, de uma ou de outra forma, as notas fiscais impugnacdas
thers b avam-se a dar cobertura a mep cadon L as aatrangeiras
internadas  clandestinamente =2n  territorio nacional e, neshe
gsentido, o esforgos dos representantes da Farzends Macional foram
the provarem serem  dndodhned ¢ ndEo refletiam  os negoclos
reralizados  entre  a apelante g as  “empresas-vendedoras”, pelas
sueas proprias condigles de inexistentes de fato.

i

Ma  medida enm gque a Fiscalizagdo trouxe aos  autos
do processo  vasta documentagdo gue  comprova  suas  acusaelog,
também  solicitouw A recorrente ~ através do Termo de Solicitag®o
de Doocumentos 2 Informagles (Fls. 15%6) ~ cédpias dos  chegues de
pagamenta & dos pedidos de compra veferentes ds notas fiscais
apontadas de iniddneas. Alandida a solicitagfo. conformne comprova
viasresposta ao Termo; as fls. L37/7162 relaciona ¢ entrega cdpias
dos chagques nominativos aos bancos que apresenltaram as cambiais
Bradesco o Itald -, as guais estdo  devidamentle ouitadas  com
awtenticagh dass dnstituwietes Ffinanceiras, os pedidos de compyra
e, ainda, as fichas de controle de estogque de mercadovias  fle.
L&a4/365) Bobre  esta  doocumentagfion, na  Informagdo Fiscal (fls.
188/7190), a representante da Farenda Macional asseverow:

o~

)

"o erfed to, & alegada regularidade
documental das aguisiclies realizadas pela auntuada,
contrapliem-se, de Torma inequivoca, os  relatdrios
detalbadamente elaborados pela fiscalizagdo. que
st fizeram acompanhar das necessdrias  provas  da

Ty
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AcHrddo

itlegitimidade das supostas enpresas  formmecedoras
@y, conssouentenente, de gualoguer operagfo a elas
abtribufdas, "

Intimeras  wvezes, ha espdcie, J& me pronunciel  no
sentido de & denancia fiscal sd poder ser afastada qguando o
ey Lo d, bk ke Ilogra  comprovar, através de HL1A O AL ZAGHD
contdbil-fiscal, ogue possuai elementos obietivos capazes ol e
afrontar as provas produzidas pelo Fisco.

Também J4 sustented que os termos da Fortaria nre.
187, e 246 de  abril de 1993, do S, MHndistro  de  Eslado  a
Fazenda, embora dicrigidos & fiscalizagdo na apuragdio de dllicitos
desta natureza, & que a mesma Nn&o tem O conddo de dnvalidar atos
praticados anteriorments & sua vigénoia, mas, tais dispositivos,
am esgBneia, Yvem a0 encontro da posigRo gue semprs adolsei o meas
Julgados, para  decidir  gquestiws  relaltivas a0 recebimento e
utilizagdo de smercadorias disariminadas em notas fiscals emitidas
ROV EMpre 5 ocle s tuaglBies no mindimo duvidosas.

Come  dito, foram trazidas, por solicitag®io da
propria fiscalizegdn, as provas de pagamento pelas aguisieles dos
produtos e recebisento dos mesmos, sen que tanto  esta como  a
cercisde  recorrida nada conltrapuseram  sobre & ddoneidade da
documentagdo apresentada pela recorrente.

A oapelante ndo poderia conhecer aguila sobre o gque
n&o tinha  acesso ouw lhe era defeso conhecer., pois os  proprios
bancos - os dois de grande porte -, ndo tinham conhecimento da
ingxisténcia de fato das empresas, pois & sO disto gue s pode
inferir pels lagislagfo a que estlo suideldltas as  dnstld twiglies
Financeiras, para  abertuwra de contas correntes @ confeogifio de
Fichas cadastrais. 0 sigilo bancdrio é garanticdo pela
Constituigdn Federal & sua gqueabra, em rarvissimas oxopssies, 50
poade ser Llevado a efeldto por detarninagdn do Foder Judicidrio.

i

O que causa estranhezae @ que as empresas  tidas,
com  de fato eram inexislent o Mmovimentassem reqularnsnle suas
considerdveis contas bancarias, com descontos & endossos para
cobranga,  semn que sobre as mesmas bem-se conbecimento de cair &
pacha de anidénea, o que, nos moldes das  aglies da Receita
Ferdaral o também  deveria ser feito pelas  proprias st o gofies
financeiras ou atéd mesno o BACEM, & Fazenda Impositiva deveria
ApLUrAar guemn eram o verdadeiros responsdveis  pelas  transaclos
bancdrias,bem como, por anostra, procederen ao  rastreansnto  de
cheques emitidos pela recorrente, destinados aos pagamentos das
aquisigles ora sob oxames,

A

f,(a_
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3z  pagamentos  regularmente feilo pelas compras
militam & favor da recorrente. NMAD @ do bom Diredlto qgue alogudn
pagus pelo gus ndo recebeu own Ao devs, adnda madis no volume e
dhiversidade de operaglles de aguisigio de mercadorias, sstas ditas
oo transagles filoctdoias, como comprovado & fiscalizagfio, as
marcadorias discriminadas nas notas fiscais sXO normais, usuais @
essnarias A altividade industrial da apelant

MEo restou sob  ddvidasn gue A mercadorias
soritas nas notas Fiscals p¥Eo satlram dos enderegos tidos  como
eslabelecimentos  das  "eapresas-vendedoras”  como, também, por
owtro  lado, gue a apelante lenha participado dos  atos  ildoitos
pala  internagdo  fraudulenta ow tr#nsito drregular, no  mercado
interno  das mercadorias descoritas no  documentdrio  acusade  de
irvic e,

vy

D um  lado, estdo os dignos representantes da
Fazenda Macional trazendo provas consistenies da inexisténcia de
falo das Mempresas-vendedoras” ., obtidas abraves de exaustivas
dibigenciag, termos de  depoilimenlos  pessoals @ clocumen tos
coletados em Srgdos ou reparticles pdblicas. Ma situagdo oposta,
eatd  a recorrente provando ter executado operacties de  comércio,
comprando, trecaebando & pagando regularmente  pelas  mercadorias,
como faz certo a documsntagdo apresentada pela mesma.

Faocultado an  dulgator a devida liberdade para
formar sl convenchnento. gque decorre da apreciag&o o ltodos  os
elamentos  contidos nos antos o proc s, @ pela silgnificativa
Liberalidade com gque o legislador consagrouw o princlipio in dubio
contra fiscum, gravado no &nino do  artigo 112 do Codigo
Trabutario Macional ~ CTH, minhas razles de decidir me  levam &
DAR provimento ao recurso voluntirio.

Sala das Sesalles, 0& de dezembro de 19%4.

JOSE CABRMTZAAROFANG

*r&s



