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Recorrente : POSTO DE SERVICOS MARAVILHA LTDA.
Recorrida DRJ em Ribeirdo Preto - SP

COFINS E PIS. CONTRIBUINTE SUBSTITUTO.
RESTITUICAO. LEGITIMIDADE.

O contribuinte substituto do PIS e da Cofins ¢ parte legitima
para pleitear restituigdo de pagamento indevido destas
exagdes.

Recurso provide em parte.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
POSTO DE SERVICOS MARAVILHA LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Cimara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provimento parcial ao recurso para
reformar a Decisio da DRJ para afastar a ilegitimidade passiva e determinar que seja
julgado o mérito do pedido, nos termos do voto do Relator.

Sala das Sessdes, em 21 de fevereiro de 2006.

éosefj Maria Coelho Marques B .
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Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros: Antonio Mario de Abreu Pinto,
Mauricio Taveira e Silva, Raquel Motta Branddo Minatel (Suplente), José Antonio Francisco,
Gustavo Vieira de Melo Monteiro e Rogério Gustavo Dreyer,
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Recorrente : POSTO DE SERVICOS MARAVILHA LTDA.

RELATORIO

No dia 10/08/2000 a empresa POSTO DE SERVICOS MARAVILHA LTDA,, ja
qualificada nos autos, ingressou com pedido de restituigdo de PIS e Cofins, alegando
recolhimento a maior pelo regime de substituicdo tributdria, no ano-base de 1999, no valor de
R$ 6.115,36 (seis mil, cento e quinze reais ¢ trinta e seis centavos).

A DRF em Ribeirdo Preto - SP indeferiu o pedido da interessada porque entendeu
que ndo houve recolhimento a maior, pois a base de calculo utilizada na retengiio foi a
legalmente permitida.

Ciente da decisdo acima, a empresa interessada ingressou com manifestagio de
inconformidade (fls. 307/313), alegando, em sua defesa, que a base de calculo da Lei n® 9.718/98
¢ para fins de antecipagfo (provisoéria) e que a base de calculo definitiva é o faturamento (receita
bruta), que foi menor, caracterizando o recothimento a maior,

A 4 Turma de Julgamento da DRJ em Ribeirdio Preto - SP ndo conheceu da
manifestagio de inconformidade, alegando ilegitimidade passiva da requerente, nos termos do
Acérddo DRI/RPO n? 7.376, de 01/03/2005.

A recorrente tomou ciéncia da decisfio de primeira instincia no dia 11/04/2005,
conforme AR de fl. 329,

Discordando da referida decisio de primeira instincia, a interessada impetrou, no
dia 04/05/2005, o recurso voluntirio de fls. 330/336, onde reprisa os argumentos da
manifestagio de inconformidade, acrescentando que € o real responsivel pelo pagamento do
tributo e € a tinica que tem interesse e legitimidade de agir (cita jurisprudéncia do STI),
especificamente para requerer a restitui¢dio em tela (art. 166 do CTN).

Ao final, a recorrente solicita que seja acolhido o recurso voluntério para afastar a
ilegitimidade passiva e a negativa de restitui¢fio e autorizar a compensagio dos valores descritos.

Na forma regimental, o processo foi a mim distribuido no dia 06/12/2005,
conforme despacho exarado na Gltima folha dos autos - fl. 358.

E o relatério, !
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR
WALBER JOSE DA SILVA

O recurso voluntirio ¢ tempestivo e atende s demais exigéncias legais, razio pela
qual dele conhego.

O mérito do recurso voluntirio versa sobre a legitimidade da recorrente para
pleitear restituig3o de PIS e Cofins recolhidos pelo substituto tributdrio.

O Acérdio recorrido nfio conhece da manifestagio de inconformidade, alegando
ilegitimidade passiva da recorrente porque ao substitufdo tributdrio ndio resta “qualquer
responsabilidade pela falta de retencdo ou recolhimento por parte do substituto e como
conseqiiéncia ndo lhe cabe qualquer direito de pedir de restitui¢io de tais recolhimentos que
ndo efetuou, pois ¢ parte ilegitima da relagdo juridica”.

Por seu turno, a recorrente alega que ¢ a real responsavel pelo pagamento do
tributo ¢ € a tlnica que tem interesse e legitimidade de agir, especificamente para requerer a
restituicdo em tela, em face do disposto no artigo 166 do CTN.

A regra fixada no artigo 42 da Lei n® 9.718/98 para o recolhimento da contribui¢io
para o PIS e da Cofins, vigentes no ano-calendario de 1999, é a da substituicio tributaria,

prevista no § 72 do artigo 150 da Constitui¢io Federal:

“Art. 4° - As refinarias de petroleo, relativamente &s vendas que fizerem, ficam
obrigadas a cobrar e recolher, na condicio de contribuintes substitutos, as
contribuicbes a que se refere o art. 2° devidas pelos distribuidores e comerciantes
varejistas de combustiveis derivados de petréleo, inclusive gds.”

Esta regra altera o valor da base de célculo das referidas contribui¢des (PIS e
Cofins), institui a figura do contribuinte substituto, mas n#o altera o fato gerador em si (a venda,
o faturamento), embora altere 0 momento em gue 0 mesmo ocorre, € nem extingue o contribuinte
de fato (pessoa juridica que fatura, aufere receita), que € o contribuinte substituido.

Diz o artigo 121 do CTN que contribuinte é a pessoa que tenha relagio pessoal e

direta com a situago que constitua o fato gerador do tributo ou contribuicdo:

“Art. 121. Sujeito passivo da obrigagdo principal é a pessoa obrigada ao pagamento de
tributo ou penalidade pecunidgria,

Pardgrafo tmico. O sujeito passivo da obrigagdo principal diz-se:

I - contribuinte, quando tenha relagio pessoal e direta com a situagdo que constitua o
respectivo fato gerador;

II - responsdvel, quando, sem revestir a condigdo de contribuinte, sua obrigagdo decorra
de disposi¢do expressa de lei. ” (negritei)

Nio tenho dividas de que a recorrente tem relagdo pessoal e direta com o fato
gerador da PiS e da Cofins, que € a pessoa juridica a auferir receita, no caso, receita de venda de
combustivel. Se ndo ocorrer o fato gerador, estas contribui¢des niio s3o devidas, inclusive na
sistemética da substitui¢go tributéria. E o que determina o § 72 do artigo 150 da Constitui¢do

Federal, incluido que foi pela EC n2 3, de 17/03/1993:
dou @’? 3
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“Art. 150 (..)

§ 7° A lei poderd atribuir a sujeito passivo de obrigagdo tributdria a condicdo de
responsdvel pelo pagamento de impostos ou contribuigdo, cujo fato gerador deva
ocorrer posteriormente, assegurada a imediata e preferencial restituicdo da quantia
paga, caso ndo se realize o fato gerador presumido."” (negritei)

O fato da refinaria de petréleo vender o combustivel, e ac vender fica obrigada a
recolher o PIS e a Cofins, ndo significa, necessariamente, que este combustivel serd revendido
pelo comprador-comerciante e definitivamente consumado o fato gerador destas contribuigdes.

Vejamos um exemplo prético e ilustrativo. A recorrente adquire combustivel para
revenda ¢ o veiculo que o transporte sofre um acidente e a carga é perdida completamente, Neste
caso, nfio tem como ocorrer o fato gerador presumido do PIS e da Cofins (faturamento), cabendo
a recorrente, na qualidade de contribuinte substituido que arcou com o 6nus financeiro, o direito
de pleitear a restitui¢iio do PIS e da Cofins pagos indevidamente pela refinaria, conforme
determina o dispositivo constitucional acima citado e o artigo 166 do CTN.

Em resumo, entendo que a recorrente, na qualidade de contribuinte substituido, ¢
parte legitima para pleitear a restitui¢dio de PIS e Cofins recothidos pelo contribuinte substituto,
cabendo a Administrag3io Tributdria julgar o pedido de restituigdo, como bem o fez a Chefe da
Se¢fio de Tributagdio da Delegacia da Receita Federal em Ribeirdo Preto - SP, ao proferir a
Decisfio n? 1.389/2000 - fls. 302/303.

Deixo de apreciar o pleito da recorrente para afastar a negativa de restitui¢do e
autorizar a compensag¢do pleiteada para que nfo se alegue cerceamento do direito de defesa por
suprimento de instincia.

Em face do exposto, e por tudo o mais que do processo consta, voto no sentido de
dar provimento parcial ao recurso voluntirio para determinar que a DRJ em Ribeir3o Preto - SP
conhega da impugnagdo (manifestacdo de inconformidade) de fls. 307/313 e julgue suas razdes
de mérito.

Sala das Sessdes, em 21 de fevereiro de 2006.

WALBER[JOSE DA SILVA



