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Sessia de 26 de julho de 2006

Recorrente COOPERATIVA DOS PRODUTORES DE CANA, ACUCAR E

' ALCOOL DO ESTADO DE SAO PAULO LTDA. - COPERSUCAR

Recorrida DRJ em Ribeirdo Preto - SP
Assunto: Normas Gerais de Direito Tributirio
Periodo de apuragfio: 01/03/1998 a 14/07/1998
Ementaz NORMAS GERAIS DE DIREITO
TRIBUTARIO. IPI. PAGAMENTO ANTECIPADO
E COMPENSAGCAO ENTRE DEBITOS E
CREDITOS DO IMPOSTO. DECADENCIA.
A apuwragdo de débitos do IPl, ndio compensados
escrituralmente  com  créditos do  imposto,
descaracteriza a exisiéncia de pagamento antecipado,
fazendo deslocar-se o termo inicial do prazo de

- decadéncia para o primeiro dia do exercicio seguinte

aquele em que o langamento poderia ter sido
efetuado.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributario
Periodo de apuragZo: 01/03/1998 a 31/05/2002
Ementa: JUROS DE MORA. TAXA SELIC.

Os juros de mora nfio sdo exigiveis, relativamente a
valores depositados integralmente a partir de 12 de
dezembro de 1998, que nfio podem ser levantados
unilateralmente pelo autor da agdo.
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Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Periodo de apuragdo: 01/03/19982 a 31/05/2002

Ementa: NORMAS PROCESSUAIS. RENUNCIA
AS INSTANCIAS ADMINISTRATIVAS.

A opglo do sujeito passivo pela discussio judicial a
respeito da incidéncia do tributo e eventual direito de
crédito importa na renuncia Aas  instdncias
administrativas, relativamente & matéria discutida no
Judiciério.

MATERIA DE DEFESA. INCONSTITUCIONA-
LIDADE DE LEL

E vedado, no processo administrativo, discussio
sobre inconstitucionalidade de lei, como pressuposto
para afastamento de exigéncia legal.

Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados -
IPI

Periodo de apuragio: 01/08/1998 a 31/05/2002

Ementa: BASE DE CALCULO. VALOR DA
OPERACAO.

Nas saidas de produtos tributados, sem o destaque do
imposto em nota fiscal com base em autorizagio
judicial, da base de cilculo do iinposto dcverd ser .
excluido o valor relativo ao IPI, ndo destacado, mas
controlado 4 parte na escrituragdo fiscal.

Recurso provido em parte.

i Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da PRIMEIRA CAMARA do SEGUNDO

CONSELHO DE CONTRIBUINTES: I) por unanimidade de votos, em rejeitar a preliminar de
decadéncia; e 1I) no mérito: a) por unanimidade de votos, em nfio conhecer do recurso, quanto
4 matéria submetida ao Poder Judiciario; e b) na parte conhecida, em dar provimento parcial ao
recurso, nos termos do voto do Relator, da seguinte forma: b.1) por unanimidade de votos, para
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afastar a incidéncia dos juros sobre os valores depositados no prazo de vencimento; e b.2) por
majoria de votos, deu-se provimento quanto ao valor da base de cleule do IPL Voneido o

Conselheiro Walber José da Silva. Fez sustentagdo oral o Dr. Oscar Sant'Anna de Freitas e
Castro, advogado da recorrente.

i JESE&?/ MARIA COELHO MARQUES

:‘ Presidente
: JOS T%RANCISCO
I Reldtor

. Participaram, ainda, do presente julgamento, os Consclheiros Gileno Gurjio

Barreto, Mauricio Taveira ¢ Silva, Fernando Luiz da Gama Lobo D'Ega, Fabiola Cassiano

Keramidas e Gustavo Vieira de Melo Monteiro.
H
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Relatorio

i
i Trata-se recurso voluntério (fls. 1.304 a 1.319) apresentado conta o0 Acérdio da
DRJ em Ribeir3do Preto - SP (fls. 1.257 a 1.266), yue manteve langamento do IPl, lavrado em

14 de julho de 2003, com relag@io a periodos de apuragdio ocorridos entre margo de 1998 e maio
de 2002.

Segundo o auto de infragio (fls. 8 a 13), a interessada impetrou vérios
Mandados de Seguranga contra a incidéncia do IPI sobre agucares, em que obteve medidas
liminares para deixar de langar 0 imposto nas notas fiscais de saida.

As operages em questio referiram-se a produgio da empresa Irmios Biaggi
S/A - Agucar e Alcool, com a qual a interessada firmou acordo de substituic@o tributaria,
relativamente aos agcares classificados no cédigo da TIPI 1701.99.00.

Esclareceu a Fiscalizag@io que o imposto foi consignado A parte nas notas fiscais
de saidas, sem, portanto, informag#o sobre o IPI langado em nota.

Dessa forma, teria sido adotada base de célculo diversa da prevista em lei, uma
vez que o valor calculado do IPI estaria embutido no valor da operagdo. O auto de infragio foi
lavrado com exigibilidade suspensa.

O Acérddo de primeira instdncia, por maioria de votos, manteve integralmente o
langamento, considerando ndo ter ocorrido a decadéncia, nfo cab®r apreciagio de matéria de
inconstitucionalidade de lei em sede de processo administrativo, ser cabivel o langamento para
constituicdo de crédito tributdrio, integrar a base de calculo do IPI o prego total cobrado do
adquirente e ser cabivel a exigéncia de juros de mora, com base na taxa Selic, ainda que a
exigibilidade dos créditos esteja suspensa por medida judicial.

' A ementa foi a seguinte:

“Assunto: Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI
Ano-calenddrio: 1998, 1999, 2000, 2001, 2002
Ementa: DECADENCIA.

Inexistindo o langamento por homologacdo, o prazo de decadéncia
para o langamenio de oficio deve ser contado pela regra do art. 173, 1
do CTN.

INCONSTITUCIONALIDADE.

A autoridade administrativa é incompetente para se manifestar sobre a
inconstitucionalidade da lei e dos atos normativos.

IPI FALTA DE LANCAMENTO. MEDIDA JUDICIAL.

E cabivel a lavratura de auto de infracdo para prevenir a decadéncia
em relagdo a créditos tributdrios cuja exigibilidade estiver suspensa
por ordem judicial, a teor do art. 63 da Lei n°9.430/96.
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IPI. FALTA DE LANCAMENTO-8; C LCULO.

Integra a base de calculo do IPI o prego total cobrado do adquirente.

- Tendo sido awtorizado judicialmente a ndo destacar o imposto na nota

' Sfiscal, o autuado ndo pode alegar que o valor do IPI estava embutido
no prego, devido 4 sistemdtica de langcamento e apuragdo do imposto.

JUROS DE MORA.

| A medida judicial, embora suspenda a exigibilidade do crédito
‘ tributério, apenas impede que a Fazenda Publica pratique atos

execulorios tendentes a cobrar o seu crédito, mas néo tem o conddo de
: impedir a sua constitui¢do e nem de purgar a mora, o que s6 ocorre no
caso do depdsito (administrativo ou judicial) do montante integral do
crédito tributdrio (art. 151, II, do CTN).

JUROS DE MORA. TAXA SELIC.

; E Jurldica a exigéncia de juros de mora com base na taxa Selic,

Lancamento Procedente”,

O relator foi vencido, no tocante 4 base de calculo, por considerar que o
procedimento encontrava respaldo em medida judicial,

No recurso alegou a interessada ter ocorrido a decadéncia dos créditos
tributdrios relativos aos fatos geradores ocorridos até 14 de julho de 1998, por considerar que
“O fato de ndo existir tributo a pagar, ou cujo pagamento nido se operou por algum motivo (saldo
credor, medida judicial suspensiva efc.) ndo implica o deslocamento da contagem do prazo para o art.
173, 1, do CTN ou para qualquer outro, inexistindo determinag¢@o legal nesse sentido”.

b

No tocante a base de célculo, alegou ser correta a utilizada, enfatizando que a
acdo judicial foi apresentada para no destacar 0 imposto, nem recolhé-lo, nos termos da cépia
de inicial apresentada junto com o recurso. Ademais, a base de célculo do imposto niio seria o
somatério de prego e IPI devido e os valores indicados nas notas continham os valores do IPI
devido, que, assim, teria sido cobrado dos adquirentes.

Segundo a recorrente, ainda niio seriam devidos os juros de mora, em face da
medlda suspensiva, que impediria a configuragio da mora.

Alegou, a seguir, que a incidéncia do IPI sobre saidas de agucar seria ilegal e
inconstitucional ¢ que ndo teria ocorrido rentncia as instincias administrativas, pelo fato de as
agOes terem sido propostas anteriormente A lavratura do auto de infra¢3o e nfo corresponder a
hipétese a nenhuma das previstas no art. 38 da Lei n® 6.830, de 1980.

_ Por fim, alegou que a Selic ndo poderia ser utilizada como taxa de juros de
mtﬂ,’bﬁr nfio ser definida em lei e por representar um indexador financeiro.

, O arrolamento de bens constou das fls. 1.320 a 1.330. Por fim, foram juntados
aos autos o substabelecimento de fl. 1.336, com reservas de iguais, a substituigio de
arrolamento de fls. 1.340 a 1.359 e o substabelecimento de fl. 1.361.

> ™
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CONSELHEIRO JOSE ANTONIO FRANCISCO, RELATOR

O recurso ¢ tempestivo e satisfaz os demais requisitos de admissibilidade, dele
dagmado-se tomar conhecimento.

Quanto & decadéncia, trata-se de saber se se aplica ao caso concreto a regra do
art. 150, § 42 (cinco anos do fato gerador), ou a do art. 173, 1, do CTN (cinco anos do 12 dia do
exercicio seguinte).

Sdo duas as razdes que, segundo a jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justi¢a, causam o deslocamento da contagem do prazo, para os tributos sujeitos ao langamento
por homologag3o, para a regra do art. 173, I: falta de pagamento antecipado e ocorréncia de
dolo, fraude ou simulagfo (que n#o é o caso dos presentes autos).

| ~ Dispsem os art, 150, § 1%, e 149, V, do CTN:

1

“drt. 150. O langcamento por homologag¢do, que ocorre quanto aos
tributos cuja legislag¢do atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar
o pagamento sem prévio exame da auloridade administrativa, opera-se
pelo ato em que a referidu autoridade, tomando conhecimento da
atividade assim exercida pelo obrigado, expressamente a homologa.

§ I° O pagamento antecipado pelo obrigado nos termos deste artigo
extingue o crédito, sob condi¢cdo resolutoria da ulterior homologacdo
ao langamento.

Art. 149. O langamento é efetuado e revisto de oficio pela autoridade
administrativa nos seguintes casos:

V - quando se comprove omissdo ou inexatiddo, por parte da pessoa

legalmente obrigada, no exercicio da atividade a que se refere o artigo
seguinte, ",

Da combinagfo das disposig¢des, tem-se que a hipdtese de omissio ou inexatiddo
no exercicio da atividade do art. 150 (antecipagfio do pagamento) é caso de langamento de
oficio.

'
Inicialmente, € preciso admitir que ha divergéncias em relagfio & interpretagio

das' disposi¢des do art. 150, quanto ao que representaria a “atividade” atribuida por lei ao
sujeito passivo.

Obviamente, se a lei atribui ao sujeito passivo o dever de efetuar o “pagamento
antecipado”, estd implicito que deve apurar o imposto devido. As atividades de apuragfio dos
fatos sujeitos ao imposto e de aplicacio da legislagfio ao caso concreto, portanto, mesmo que
nfio se apure imposto, sdo obrigatoriamente exercidas pelo sujeito passivo.

Ao
' Assim, € claro que a lei atribui ao sujeito passivo, ainda que implicitamente, o
dever de apurar os fatos € aplicar a lei.

| Y



»

CONFERE COM G ORIGIAL e
23+ 2F 200 Fis. 1372
S5 T

s Geaa 97723

Entretanto, o Superior Tribunal de Justi¢a adotou a tese de que, sem pagamento

antecipado, ndo haveria objeto & homologacio, razdo pela qual se trataria de langamento de
oficio e ndo de langamento por homologagio.

Processo n.® 10840.002471/2003-75
Acordio n.° 201-79.473
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Em relagdo especificamente ao IP], dispde expressamente o Regulamento do
Imposto, para fim especifico de interpretagdo do art. 150 do CTN, que, na hipdtese de apuragfo
de saldo credor na escrituragdo fiscal, considera-se a compensac¢io entre débitos e créditos
como pagamento, conforme abaixo reproduzido (atual Regulamento, cujo texto ¢ idéntico ao
do vigente & época das infra¢des):

.’L_

i “Art. 124. (omissis)
|
i
I

Pardgrafo unico. Considera-se efetuado o pagamento:

I - o recolhimento do saldo devedor, apos serem dedwuzidos os créditos
admitidos dos débitos, no periodo de apuragdo do imposto;

Il - o recolhimento do imposto ndo swjeito a apurag¢do por periodos,
haja ou ndo créditos a deduzir; ou

|
|
!
|

'; Il - a dedugdo dos débitos, no periodo de apuragdo do imposio, dos
f créditos admitidos, sem resultar saldo a recolher.”
i
No presente caso, entretanto, trata-se de langamento em face da apuragio de
débxtos que nio foram compensados escrituralmente com créditos, de forma que nio ha que se

falar em pagamento antecipado, razio pela qual a regra a ser aplicada é a do art, 173, I, do
CTN.

Assim, ndo houve decadéncia.
' Conforme Jurlsprudencm pacifica deste 22 Conselho de Contribuintes
(destaquem -se 08 Acorddos n% 203-08.918, 203-08.920, 203-07.883, 203-07.694, 203-07.695,
203-07.675 e 202-13.285), a apresentagdo de agfio judicial pelo sujeito passivo implica a

rendncia &s instincias administrativas, nos termos do Ato Declaratério Normativo Cosit n® 3,
de 14 de fevereiro de 1996.

&
11 A concluso decorre do fato de que a decisfio judicial prevalece necessariamente
sobre a administrativa e faz lei entre as partes, sendo irrelevante ao caso que a acdo tenha sido
apresentada antes ou depois do langamento ou que o processo judicial tenha sido arquivado
com ou sem julgamento do mérito.
! Nio ha, ademais, ofensa ao direito de defesa, que deve ser exercido, a partir da
prorosnura da agdo judicial, no &mbito do Poder Judiciério.

Dessa forma, ndo € possivel discutir, na esfera administrativa, as matérias
abordadas na agfio judicial, especialmente as relativas 4 inconstitucionalidade de lei.

: Nio é nula, portanto, a decisdo, por ter deixado de apreciar as matérias levadas a
]ulgamento no Poder Judiciario.

Ademais, a discussdo de matéria constitucional tem limita¢des no dmbito do

prefesso administrativo.

| i
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A questdo passa por definir a natureza do processo administrativo, havendo
opinides de que se trata de mero procedimento; ou de processo, sem jurisdig3o; ou, ainda, de
processo com fungio jurisdicional.

Nesse altimo entendimento, que engloba 0s demais, argumenta-se, ainda, que o
pnnc:plo da separagfio dos Poderes nfio implicaria a exclusividade do Judicidrio para decidir
questdes de constitucionalidade de leis, de forma que seria possivel ao Executivo exercer
verdadeira fungio jurisdicional.

Entretanto, ¢ elementar que a separagdo de Poderes implica privilégio no
exercicio das fungdes. Tanto que, em principio, cabe ao Legislativo a fungfo precipua de criar
as"®75 a0 Judicidrio a funcglio jurisdicional; e ao Executivo a fun¢io administrativa. Embora

cada Poder possa exercer alguma das outras fungdes, esse exercicio ¢ limitado e, na matioria
das vezes, visa garantir a sua autonomia.

Portanto, sendo 6bvio que cabe ao Poder Judicidrio a fun¢fo jurisdicional, é
também dbvio que essa funglo, quando realizada pelo Judicidrio, ndo pode comportar limites
quanto & ampla defesa e ao contraditério.

No entanto, tal raciocinio ndo pode ser aplicado aos tribunais administrativos.

O termo “ampla defesa” deve ser interpretado de forma relativa, levando-se em
conta as diferengas entre o processo judicial e o administrativo.

Dessa forma, os atos administrativos que restringem a apreciag3o de matéria de
constitucionalidade de lei (como o constante do art. 22A do Regimento dos Conselhos de
Contribuintes, decorrente das disposi¢Ses do Decreto n2 2.346, de 10 de outubro de 1997, ¢ da
Lei-n® 9.430, de 30 de dezembro de 1996, art. 77) tém cariter vinculativo, em face do que
dispde o art. 116 da lei anteriormente citada,

A respeito da validade do langamento, vigia, 4 época de sua efetivagio, a
disposigdo do art. 90 da Medida Provisdria n® 2.158-35, de 2001, que previa a necessidade de
langamento no caso de débito declarado em DCTF com vinculagio.

Além disso, tratando-se de agdo judicial, ainda que houvesse suspensio de

exigibilidade, o langamento deveria ser efetuado para prevenir a decadéncia, nos termos do art.
63 da Lei n® 9.430, de 1996.

Quanto A interpretagio do pCdldO judicial, ndo se revela verdadeira a afirmagéo

da recorrente de que o Acérdio de primeira instincia teria interpretado equivocadamente os
fatos

5 Ficou claro que o pedido referiu-se a autorizagfio para nfo destacar € para ndo
recother o imposto. A intengfio da recorrente era a de ndo recolher o imposto, mas néo queria,
obviamente, arcar com o dnus financeiro, de forma que cobraria do adquirente o valor total
com 0 imposto e nio escrituraria o respectivo valor como receita,

Entretanto, € preciso saber se a legisla¢io permite tal conduta.

- 7™
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procedimento que contraria a legislag3o, ainda que o sujeito passivo tivesse a intengdo de ndo
recolhé-lo, sob tutela judicial.

Ao deixar de destacar o imposto, o0 valor que supostamente estd incluido no
preco ¢ cobrado do adquirente, que ndo pode escriturar o respectivo crédito. Por outro lado, o
fornecedor ndo paga o IPI e se apropria de um valor que ndo € seu, langando-o & contrapartida
de uma obrigagio.

: No caso, ndo se discute propriamente se a interessada deveria destacar o
imposto. Em casos semelhantes, o Regulamento do imposto nio permite tal destaque,
especialmente quando se fala nas saidas com suspensio do IPL.

: A imegularidade ocorre na suposta inclusdo do valor do IPI no prego da

mercadona e decorre da intengfio absolutamente clara da interessada de ndio arcar com o 8nus
financeiro do imposto. .

iw Nesse contexto, ndo se pode discordar da afirmagfio do Acérdiio de primeira
instincia quanto 4o enriquecimento ilicito.

Se, como afirma a recorrente, o valor do IPI que seria devido na operagdo estd
incluso no valor total da operag¢fio, entfio o adquirente “pagou” o IPI, pensando tratar-se de
prego da mercadoria, 0 que é absolutamente inadmissivel.

A inclusdo do valor, por sua vez, baseia-se exclusivamente na possibilidade de
derrota na agfio. Nesse caso, ja se tendo apropriado dos valores cobrados dos adquirentes, a
recorrente ndo arcard com o imposto devido.

Além disso, ainda que nfo fosse vitoriosa na a¢do, a recorrente se beneficiaria
da incorporagdo provisoria dos valores cobrados indevidamente dos adquirentes, ao utiliza-los
para efetuar depdsitos judiciais, livrando-se dos custos dessa operagdo, ou ao permanecer de
fato com eles em seu poder, podendo, por exemplo, utiliza-los em aplicagdes bancirias.

1

Nio se trata, entretanto, de discutir se o IPI esta incluso no valor da nota, ou se
néo houve prejuizo para o Fisco, etc.

Trata-se de saber, na realidade, qual a base de calculo do IPI, no caso em que o
contribuinte cobra um prego determinado pelo produto, ndo destacaso IPI na nota e informa que
a operacdo esta sujeita & suspensdo do IPI por medida judicial.

I Observe-se que, ao contrério do sugerido pela interessada, o IPI € calculado por
fora do prego dos produtos, enquanto que o ICMS é calculado por dentro.

Assim, foi cobrado do adquirente um vnico valor.

Como ha um contrato de compra e venda entre a interessada € os adquirentes,
ainda que informal ou técito, obviamente que, indicando na nota fiscal tratar-se de operagio
com exigibilidade suspensa, o adquirente, verificando ndo ter sido destacado o imposto,
presumira estar pagando apenas o prego dos produtos vendidos.

7
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| Nzo havendo depdsitos jhdicrat b e ik da-timinar, a nota fiscal
deve ser emitida sem destaque do imposto, mas ndo havendo que se falar em incluso do lPI no
prego.
I

)
1

Trata-se, entretanto, de opgiio do contribuinte, que poderd adotar o procedimento
de Ffetuar depésitos.
! .
i Nesse caso, como a suspensdo da exigibilidade decorre dos depbsitos, o
destaque é obrigatério, para indicar ao adquirente que houve cobranga de IPI para efeito de
depésito judicial.

_ Quais os efeitos, portanto, da falta de destaque do imposto? Como a nota fiscal
revela, no caso, como foi realizado o ato juridico de compra e venda, decorre da falta de

destaque a ndo cobranga do IPI sobre os produtos vendidos, o que estd plenamente de acordo
com o Regulamento.

E A base de célculo do IPI nfio corresponde ao prego mais o IPI devido.

Entretanto, a interessada, no caso dos autos, cobrou dos adquirentes apenas o prego dos
produtos.

i Note-se que, nos casos em que o ICMS era devide sobue o valor das

mercadonas, como a nota fiscal de fl. 88 do Processo n? 10840.002470/2003-21, a base de
célculo do ICMS era o valor total da operagdo.

i Como o IPI nfio compde a base de cilculo do ICMS e, ademais, nfio havia
indicagio alguma na nota fiscal de que o IPI estaria embutido no prego, ndo se pode admitir a
argumenta¢do da recorrente, pois as notas fiscais revelam que o pre¢o dos produtos
con'-esponde ao valor total indicado em cada nota fiscal.

Entretanto, devem os fatos ser examinados em fun¢fio do procedimento previsto
na I,nslruc;ﬁo Normativa SRF n2 67, de 1998.

O seu art. 12 referiu-se a duas hipbteses: notas fiscais com langamento do
1mposto (destaque) ou notas fiscais com indicagfio do imposto, tendo em vista decisio judicial.

i No caso de “indicagdio do imposto tendo em vista decisfio judicial”®, a IN

obviamente pressupde que o valor do imposto, que devera ser tratado como receita, estava
embutido no prego dos produtos.

l

Entretanto, a interpretag@io restringe-se aos casos em que, de um lado, tenha
havido autorizagio em decisdo judicial proviséria para o procedimento ¢, de outro, os valores
tenl?am sido devidamente escriturados.

‘ Dessa forma, na auséncia de autorizago jud1c1al em medida liminar, cautelar cu
antcc1paq:z'io de tutela, ndo seria licito ao sujeito passivo, ainda que efetuasse depésitos
judiciais, dar saida aos produtos envolvidos sem destacar o imposto em nota.

i

‘ Assim, independentemente de destaque em nota, a base de célculo do imposto
sera o valor da operagdo, que é o valor total, conforme indicado em nota fiscal.

? W/
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Dessa forma, no caso de haver suspensdo de exigibilidade, o procedimento
adotado pela recorrente deve ser referendado. Entretanto, nos casos em que procedeu por sua
conta e risco aos depdsitos judiciais, o langamento revela-se corretos

Portanto, em relag@o ao presente langamento, como havia autorizagio judlClal a
base de cdlculo a ser considerada deve excluir o valor do IPI informado.

Quanto aos juros, esclarega-se, inicialmente, que o art. 161 do CTN prevé que,
qualquer que seja arazio da falta de recolhimento no prazo legal, devem eles incidir.

Mesmo no caso especifico dos débitos, que podem ser convertidos diretamente
em renda da Unifo, a exigéncia dos juros deve, em principio, permanecer, em face da
possibilidade de levantamento dos depdsitos pelo contribuinte.

De fato, até anteriormente 4 Lei n2 9.703, de 1998, o contribuinte poderia
levantar unilateralmente os depdsitos, de forma que a supressio dos juros no langamento de
oficio poderia implicar uma dificuldade para a Unifio efetuar a cobranga dos valores.

e Entretanto, o regime juridico dos depésitos judiciais em relagfio a tributos e
contribui¢8es administrados pela Secretaria da Receita Federal foi alterado pela Lei n2 9.703,

de 1998, e pelo Decreto n® 2.850, de 27 de novembro de 1998, abaixo reproduzido, que a
regulamentou:

“Art 2° Mediante ordem da autoridade judicial ou, no caso de Jepvsiiv "
extrajudicial, da autoridade administrativa competente, o valor do
depdsito, apos o encerramento da lide ou do processo litigioso, serd:

1 - devolvido ao depositante pela Caixa Econémica Federal, no prazo
maximo de vinte e quatro horas, quando a sentenga ou deciséo lhe for
Javordvel ou na propor¢do em que o for, acrescido de juros
equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de
Custddia - SELIC, para titulos federais, acumulada mensalmente,
calculados a partir do més subseqiiente ao da efetivagdo do depdsito
até o més anterior ao do seu levantamento, e de juros de um por cento
relativamente ao més em que estiver sendo efetivada a devolugéo; ou

I - transformado em pagamento definitivo, proporcionalmente &
exigéncia do correspondente tributo ou contribuicdo, inclusive seus
acessorios, quando se tratar de semten¢a ou decisdo favordvel
Fazenda Nacional,

Pardgrafo unico. A Secretaria da Receita Federal aprovard modelo de
documento, a ser confeccionado e preenchido pela Caixa Econdémica
Federal, contendo os dados relativos aos depdsitos devolvidos ao
| depositante ou transformados em pagamento definitivo.

Art 3° Os depdsitos recebidos e os valores devolvidos terdo o seguinte
tratamento:

1 - o valor dos depésitos recebidos sera repassado para a Conta Unica
do Tesouro Nacional, junto ao Banco Central do Brasil, no mesmo

. prazo fixado pelo Ministro de Estado da Fazenda para repasse dos
tributos e contribuigdes arrecadados mediante DARF:

| =
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II - o valor dos depésitos devolvidos ac depositante serd debuado a
Conta Unica do Tesouro Nacional, junto ao Banco Central do Brasil, a
titulo de restituig@o, no mesmo dia em que ocorrer a devolugdo.

| § 1°0 Banco Central do Brasil providenciard, no mesmo dia, o crédito
dos valores devolvidos na conta de reserva bancdria da Caixa
Econbémica Federal. s

§ 2° Os valores das devolugdes, inclusive dos juros acrescidos, serdo
contabilizados como anulagdo do respectivoe imposto ou contribuicdo
em que tiver sido contabilizado o depésito.

§ 3°No caso de transformagdo do depésito em pagamento definitivo, a
Caixa Econdémica Federal efetuard a baixa em seus coniroles e
comunicard a ocorréncia a Secretaria da Receita Federal.

)

Art 5° Os dados sobre os depositos recebidos, devolvidos e
transformados em pagamento definitivo deverdo ser transmitidos a
Secretaria da Receita Federal por meio magnético ou eletrénico,

independente da remessa de via dos documentos aos selores indicados
em atos daquela Secretaria.”

S O texto regulamentar € claro no sentido de que os valores depositados em juizo
pelo contribuinte:

1) sfo acrescidos de juros pela taxa Selic (art. 22, 1);

2) nio ficam mais 4 disposi¢do da Justiga, sendo repassados para a Conta Unica
do Tesouro Nacional (art. 32, 1), ficando desde logo 3 disposigdo da Unido;

3) nio ¢ mais possivel levantar a garantia no curso do processo judicial, como
ocorria anteriormente, j4 que agora os valores depositados sé podem ser levantados ou
convertidos em renda, mediante ordem judicial, apds o desfecho do processo (art. 22); e

i

4) a Receita Federal é comunicada de toda e qualquer movimentag#io nos
depésitos.

. Assim, nfio sendo possivel ao autor da agéo levantar os depdsitos, inexiste razio
para manter a exigéncia dos juros.

Na conversio dos depositos em renda da Unido, os juros a serem creditados
serdo os decorrentes do depdsito e ndo os do auto de infragdo (art. 32, § 29),

Dessa forma, ha que se separar a quest3o da incidéncia dos juros em dois
penodos anterior ¢ posteriormente 3 vigéncia da mencionada lei.

Como as dlsposxg:ﬁes aplicaram-se aos depésitos ¢fetuados a partir de 12 de

dezembro de 1998 (art. 49), os juros somente poderiam ser mantidos para os depdsitos
efetuados anteriormente a essa data.

‘ > w



]
L

] MF - SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
Processo 0.° 10840.002471/2003-75 CONFERE COM O ORIGINAL Cco/col
Aobll'dlo n.°201-79.473 Brasita, __ 2. 2 s 1 200} Fls. 1378
Sivio sg
{ Mat: Siape 91745

No tocante & alegagfio de que inexistiria mora, a recorrente confunde conceitos.

O vencimento legal da obrigagéio tributdria ocorre nos termos da lei e na data de
vencimento especificamente 14 prevista,

Dessa forma, a mora decorre, no Ambito do direito tributario, do mero atraso no
pagamento, nio havendo que se constituir em mora o devedor.
b 4
A suspensio da exigibilidade, por sua vez, nfo implica prorrogagdo do

vencimento legal, pois é apenas um entrave juridico que impede a cobranga da dmda,
proviscriamente.

Note-se que o caput do art. 161 do Cédigo Tributdrio Nacional (Lei n? 5.172, de

1966) expressamente diz que, seja qual for o motivo da falta do pagamento no vencimento, os
juros serdio devidos.

i Portanto, a n3o ser que existam depositos judiciais integrais, efetuados até o
vencimento (ou acrescidos dos encargos legais, se efetuados posteriormente), nos termos do
que ja foi exposto relativamente ao regime juridico dos depdsitos - €, nesse caso, a razio da
ndo incidéncia dos juros € outra -, os juros devem ser lancados.

A vista do exposto, voto por ndo reconhecer a ocorréncia da decadéncia, nfio
tomar conhecimento do recurso relativamente a4 matéria submetida a apreciagfo do Judicidrio e,
noamérito, por dar provimento parcial ao recurso para considerar correta a base de célculo
apurada pelo método adotado pela interessada e para afastar a incidéncia dos juros sobre os
valores depositados que tenham sido realizados no prazo de vencimento.

Sala das Sessdes, em 26 de julho de 2006.

; JOS%%NCISCO
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