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SEGUNDOD CONSELHO DPE CONTRIBUINTES . m
Processe N°13,618-000.073/85-11 1_ R Bt
3GC
sessio s, 11 de dezemdbro gu1s 85 ACORDAO N.°_202-00.785
Recurso n.° 77.256
Recorrente JOAD FRANCISCO DE PAULA SERRALHERIA
Recorrida DRF EM CURVYELO - MG

TPT - DECLARACAOQ E NOTIFICACAO DO IMPOSTO - Falta de_entrega  do
documento relative a salda de produtos somente de aliquoita zero .
Nac comprovada a entrega do documento relativamente ao L9 perlodo
em que ftal sdituacdo se veriiicou, Recurnso wndo p&ou&do

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de re
curso interposto por JOAKO FRANCISCO DE PAULA SERRALHERIA,

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Segundo :Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votocs, em negar provimento
a0 recurso.

Sala das Se sa?s, em 11 de dezembro de 1985

ROBERTO _RﬁgDSA DE CASTRO - PRESIDENTE
e
MARIO CAMIL DE/OLIVEIRA - RELATOR

0 EG RIO ILVE ANJOS ~ PROCURADOR-REPRESENTANTE DA FAZEN
DA NACIONAL

vISTA EM SESSKC DE ] £ JAN 1986

Participaram, ainda, do presente julgamento so Conselheiros ELIO RO
THE, JOSE LOPES FERNANDES, PAULO IRINEU PORTES, MARIA HELENA JAIME,
EUGENIO BOTINELLY SOARES e SEBASTIAO BORGES TAQUARY
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MINISTERIO DA FAZENDA
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo N 13.618-000.073/85-11

Recurso n.o: 77.256
Acordéo n,o: 202-00.,785
Recorrente; JOAQ FRANCISCO DE PAULA SERRALHERTA
RELATORTIO
A firma em eplgrafe foi notificada a pagar a multa . de

Cr$ 537.000 (guinhentos e trinta e sete mil cruzeiros) prevista no
Art, 49 do Decreto-lei n? 1.680, de 28.03.79, pelo fato de nao haver
entregue a Declaracao e Notificag¢ao do Imposto sobre Produtos Indus-
trializados - DNIPI - Modelo I, referente aos meses de janeiro, feve
reiro e marco de 1985,

Irresignada, a ora recorrente ofereceu a impugnagao de
fls. 01, alegando que o lancamento & descabido porque foi . agraciada
com cos favores do Decreto n? 90.573, de 28.11.84, que houve por bem
reduzir a aliquota de diversos produtos industrializados a ZERC, e,
mais, eliminou também as obrigagoes acessdrias relativas ao IPI, co-
mo € o caso de apresentagao da DNIPI; assim, deixou ela de . apresen-

tar o documento a partir de janeiro de 1985,

A autoridade singular decidiu tomar conhecimento da impug
nagao por tempestiva e exigir do contribuinte o pagamento da = multa
de Cr$ 179.000, referente ao primeiroc més subseqliente, Janeiro . de
1985 (fls.07).

A interessada tomou ciéncia dessa decisdo em 03.09.85 con
forme "AR" de fls. 10, e interpde recurso a este Colegiado em 03.10.85
(fls. 11/12), reeditando os mesmos argumentos expendidos na impugna-

¢ao.

T o relatorio.
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Acdrdiac n? 202-00.785

que:

das quanto
de janeiro

YOTO DO RELATQOR, CONSELHEIRO MARIO CAMILO DE OLIVEIRA

Os atos da SRF que tratam do assunto disp8em, in verbis,

IN da SRF n¢ 50, de 08.05.80:

----------------------------

16} 0 contribuinte gue somente de salda a produtos Lisen-
tos efou com aliquota reduzida a zexo, ou ainda gue esie

Jd aq situacad de "sem movimento! estara descbrligado  da

Capresentacdo do Modelo T a pantin do 20 peniodo de apuia
Cao em que peamanecer nesitas situacoesd (grifos nossos).

IN da SRF n® 003, de 19.01.83:

IT) nos casos em gue o conirndbuinte alegar que esiava de
sobrigado da apresentagio do Modelfo T nos peniodos obje=
to do Lancamento, porgue seus produtos LTiveram as aliquo
fas do IPI &eduZLdaé a zero, ou porgue se enconfravam sem

“movimento [d{tem 16 da IN- SRF n¢ 50/80), a nepanti¢do pho

movera a necessaria apuracdo do fato, com visia aoc cance
Lamento da respectiva not&ﬁ&cagao se conglamado.

IT.1. Nessa apuragac, a nepa&IAan observara que a deso-
brigacio vige desde o segundo mes subseqliente aquele e
gue se configurou a thoteée p&eu&éia na noama, Lndepen-
dentemente da apresentagdo ou ndc da Decﬂanagao e Notdifi
cagao - Modelo I, a que estava obrigado o aontanuAnieno
primelno mes éuﬁéeq&enie aguela configuracdao”

0s trechos acima transcritos nao deixam margem a duvi-
a obrigacic do recorrente de apresentar a DNIPI do  mes
de 1985 e a multa e aplicavel em relagao ao primeiro pe-

riodo ndao apresentado.

recurso.

Nestas condig¢des, voto no sentido do desprovimento do

Sala das Sessoes, em 11 de dezembro de 1985
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MARIC CAMILO DE OLIVEIRA



