MINISTERIO DA FAZENDA ,
SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PRIMEIRA CAMARA
Processo n° 10840.002645/2001-38
Recurso n° 135.636 Voluntério
Assunto Solicitagdo de Diligéncia
Resolucdon® 201-00.783
Data | 10 de outubro de 2008
Recorrente NETAFIM BRASIL SISTEMAS E EQUIPAMENTOS DE IRRIGACAO
LTDA.

Recorrida DRJ em Ribeirdo Preto - SP

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM os Membros da PRIMEIRA CAMARA do SEGUNDO
CONSELHO DE CONTRIBUINTES, por unanimidade de votos, converter o julgamento do
recurso em diligéncia.

‘.f?%@% Moouin, d\om%gc%m WO
fosERa MARIA COBLHO MARQUES

Presidente

JOS“}’AﬁTONId’FRANCISCO
/'/

Rélator

Participaram, ainda, da presente resolucdo, os Conselheiros Walber José da
Silva, Fabiola Cassiano Keramidas e Mauricio Taveira e Silva.

Ausentes os Conselheiros Fernando Luiz da Gama Lobo D'E¢a, Alexandre
Gomes e Gileno Gurjdo Barreto.
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Relatorio

Trata-se de recurso voluntario (fls. 330 a 370) apresentado em 6 de dezembro
de 2005 contra o Acérddo n® 8.596, de 14 de julho de 2005, da DRJ em Ribeirdo Preto - SP
(fls. 309 a 320), do qual tomou ciéncia a interessada em 9 de novembro de 2005 e que,
relativamente a auto de infragio de Cofins dos periodos de margo, junho, agosto de 1997,
janeiro, agosto, outubro de 1998, fevereiro a dezembro de 1999, janeiro, marco, junho a
dezembro de 2000, janeiro a abril e julho de 2002, considerou procedente o langamento. A
ementa do Acérddo de primeira insténcia foi a seguinte:

“Assunto: Processo Administrativo Fiscal
Periodo de apuragdo: 30/06/2000 a 31/08/2000

Ementa: DOCUMENTOS APRESENTADOS APOS O PRAZO DE
APRESENTACAO DA IMPUGNACAO.

Documentos apresentados apds a impugnagdo ndo produzem efeitos,
salvo se demonstrada que a impossibilidade no acompanhamento da
impugnagdo se deu por motivos de forca maior ou se refiram a fatos ou
direitos supervenientes ou se destinam a contrapor fatos ou razdes
posteriormente trazidas aos autos.

Assunto: Normas Gerais de Direito Tributdrio
Ano-calendario: 1997, 1998, 1999, 2000, 2001

Ementa: PAGAMENTO PARCIAL ANTES DO PROCEDIMENTO
FISCAL.

Comprovado o pagamenio de parcela do tributo, ocorrido em data
anterior ao inicio da ag¢do fiscal, cabe a declaracdo de insubsisténcia
da exigéncia no montante ja adimplido.

MULTA DE OFICIO. NATUREZA CONFISCATORIA.
SUBSTITUICAO PELO PERCENTUAL DA MULTA DE MORA EM
FACE DE REGULAR CONTABILIDADE E INEXISTENCIA DE
CONDUTA DOLOSA OU FRAUDULENTA.

O percentual de multa de 75% previsto pelo artigo 44, I, da Lei n°
9.430, de 1996, esta em razdo de ofensa a legislagdo tributdria,
apurada em regular procedimento fiscal, sujeitando-se, inclusive, ao
agravamento quando observado o dolo ou a fraude, enquanto a
denominada multa de mora diz respeito ao mero inadimplemento da
obrigagdo tributdria, espontaneamente trazida ao conhecimento do
sujeito ativo. A vedag¢do ao confisco pela Constituigiio Federal é
dirigida ao legislador, cabendo a autoridade administrativa apenas
aplicar a multa nos moldes da legisla¢do que a instituiu.

JUROS DE MORA. TAXA SELIC.

O pagamento do tributo apos a data -do vencimento implica na
exigéncia de juros moratorios que, nos termos da legislagdo em vigor,
serdo equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de
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Liquidagdo e de Custédia - SELIC para titulos federais, acumulada
mensalmente.

Assunto.: Contribui¢io para o Financiamento da Seguridade Social -
Cofins

Ano-calenddrio: 1997, 1998, 1999, 2000, 2001

Ementa: COFINS. ESCRITURACAO CONTABIL. REGIME DE
COMPETENCIA. METODOLOGIA DA NAO CUMULATIVIDADE.
BASE DE CALCULO. ICMS. ALTERACOES INTRODUZIDAS PELA
LEIN®9.718, DE 1998. CONSTITUCIONALIDADE.

Por forca do regime de competéncia previsto na legislacdo contdbil e
fiscal o reconhecimento das receitas deve se dar nos meses do
Jaturamento, ao invés da época futura em que teria havido as entregas
das mercadorias.

A dedugdo da parcela do tributo paga na operagdo mercantil anterior,
metodologia conhecida como da nio cumulatividade, ndo se aplica a
sistematica de apuracio da COFINS por falta de autorizagdo legal.

O imposto de competéncia dos Estados denominado ICMS integra o
prego da mercadoria e, como tal, o Jaturamento, eleito como base de
caleulo da contribuicéo para Jinanciamento da seguridade social,

A instdncia administrativa néo Dossui competéncia para se manifestar
sobre a constitucionalidade das leis.

Langamento Procedente em Parte”.

O auto de infrag8o foi lavrado em 25 de setembro de 2001 e, segundo o termo
de fl. 4, até outubro de 1998, foram apuradas pequenas diferencas em relacio aos valores
declarados pela interessada.

A partir de fevereiro de 1999, apuraram-se diferencas maiores, em face da
incorreta apuragdo pela interessada das demais receitas da empresa e da aliquota de 3%.

Os valores apurados pela Fiscalizacio referiram-se a “rendimentos de
aplicagdes de liquidez imediata”, “juros ativos”, “descontos obtidos”, “rendimentos de
aplicagbes financeiras”, “variacio monetaria ativa”, “descontos financ. fornecedores”, “Juros
recebidos de clientes em atraso”, “outras rendas diversas”, “juros sobre aplicac3es financeiras”,
“juros de clientes”, “outras receitas financeiras”, “valores ndo reclamados levados a receita”,

“variagdo cambial ativa clientes”.

A DRJ excluiu da autuagio o valor comprovadamente pago de R$ 3,99
relativamente ao periodo de agosto de 1997.

No recurso, a interessada alegou que o Acérdio de primeira instincia seria
nulo, em razdo de ndo haver apreciado as alegacdes de inconstitucionalidade de lei, citando
voto proferido no Acérddo n® 108-01.182, da 82 Camara do 1° Conselho de Contribuintes,
opinido da doutrina e entendimento do Supremo Tribunal Federal a respeito da nulidade do ato
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Ademais, a decisdo ainda seria nula por haver cerceado sua defesa, ao deixar
de apreciar documentos e alegaces apresentadas posteriormente & impugnacéo.

Em relagio a0 mérito, alegou que a decisdo desconsiderou pagamento efetuado
apds o inicio da fiscalizago. Segundo a interessada, embora nio tenha havido espontaneidade,
o valor do principal nfo seria devido, em face do pagamento efetuado.

Ademais, nos periodos de abril e maio de 2000, teria havido recolhimento a
maior da Cofins, em face da inclusdo indevida na sua base de calculo de “receitas decorrentes
de faturamento antecipado”. A respeita da matéria, citou entendimento dos Acérdios nos
101-71.908 e 103-05.726 do 12 Conselho de Contribuintes.

Passou a tratar do aumento da base de calculo da Cofins efetuado pela Lei n°
9.718, de 1998, que seria inconstitucional em face de se tratar de “nova fonte de custeio da
seguridade social”.

Tratou, ainda, do aumento da aliquota da Cofins, alegando que lei ordinaria
ndo poderia alterar disposicéo de lei complementar.

Ainda tratou da “ndo cumulatividade” da Cofins, para justificar a exclusio do
custo de produgdo e de comercializagdo, que seria reconhecido pelo art. 32, § 22, 111, da Lei n®
9.718, de 1998, e ainda por atos normativos da Receita Federal, relativamente as empresas de
“factoring”, ao cAmbio, & comercializa¢do de veiculos usados e as institui¢des financeiras.

Ademais, o ICMS deveria ser excluido da base de célculo, em razio de nfo se
tratar de receita propria.

Por fim, alegou que a taxa Selic nio poderia ser utilizada como taxa de juros de
Imora, por ter natureza remuneratoria, e que a multa aplicada seria confiscatéria, o que ndo seria
admitido pela Constituiggo.
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Conselheiro JOSE ANTONIO FRANCISCO, Relator

O recurso € tempestivo e satisfaz os demais requisitos de admissibilidade, dele
devendo-se tomar conhecimento.

Inicialmente, esclarega-se que ndo hd nulidade no Acérddo de primeira
instancia.

O art. 49 do Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes, aprovado peia
Portaria MF n® 147, de 2007, determina o seguinte:

“drt. 49. No julgamento de recurso voluntdrio ou de oficio, fica vedado
aos Conselhos de Contribuintes afastar a aplicagdo ou deixar de
observar tratado, acordo internacional, lei ou decreto, sob fundamento
de inconstitucionalidade.

Pardgrafo unico. O disposto no caput ndo se aplica aos casos de
tratado, acordo internacional, lei ou ato normativo.

I - que ja tenha sido declarado inconstitucional por decisdo plendria
definitiva do Supremo Tribunal Federal;

1II - que fundamente crédito tributdrio objeto de:

a) dispensa legal de constituicio ou de ato declaratério do
Procurador-Geral da Fazenda Nacional, na forma dos arts. 18 e 19 da
Lein.”10.522, de 19 de junho de 2002,

b) sumula da Advocacia-Geral da Unido, na forma do art. 43 da Lei
Complementar n° 73, de 10 de fevereiro de 1993, ou c) pareceres do
Advogado-Geral da Unido aprovados pelo Presidente da Republica, na
Jorma do art. 40 da Lei Complementar n° 73, de 10 de fevereiro de
1993.”

J4 a Sumula n® 1 deste 22 Conselho de Contribuintes, aprovada em Sessdo
Plenéria de 18 de setembro de 2007, dispde que “Imporia reniincia as instdncias administrativas a
propositura pelo sujeito passivo de agdo judicial por qualquer modalidade processual, antes ou depois
do langamento de oficio, com o mesmo objeto do processo administrativo.”

Portanto, improcedem as alegacdes.

Entretanto, a documentacéo foi juntada aos autos, contrariamente ao que
determina a disposigfo citada acima, e indicam a realizagdo de uma compensagdo contabil
entre valores da mesma contribuigdo.

Como no Processo n® 10840.002645/2001-38 solicita-se diligéncia para apurar
a correta base de calculo da contribuigdo, além da questio da compensagdo, justifica-se
. também a realizagdo de diligéncia no ambito do presente processo, ainda que a matéria tenha
sido objeto de apresentagdo tardia de prova.
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Desta forma, ¢ preciso  verificar, primeiramente, se houve a referida
compensacdo contibil, ‘

N0 prazo de trinta dias,

A vista do €Xposto, voto por converter o julgamento do recurso em diligéncia,
na forma especificada,

Sala das Sessdes, em 10 de outubro de 2008,
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