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IRPF - OMISSAO DE RENDIMENTOS - ACRESCIMO
PATRIMONIAL A DESCOBERTO - S#o tributiveis no més, os

acréscimos patrimoniais sem lastro em rendimentos ja tributados na -

. declaragfio, nfo tributveis ou tributados exclusivamente na fonte,
quando as informagSes prestadas e a documentagfio apresentada nio
. forem suficientemente hibeis e adequadas para justificar a existéncia
de recursos nfio declarados. Inadmissivel para fins de justificar
acréscimo patrimonial, o aproveitamento no periodo de apuragio, de
saldos de recursos do periodo seguinte.
JUROS DE MORA - TRD - Incabivel a cobranga de juros de mora
com base na TRD no periodo de fevereiro a julho de 1.991, em razio
da inaplicabilidade, retroativamente, das disposiges da Medida

Proviséria n® 298, de 29.07.91 - origem da Lei n° 8.218, de 29.08.91,

que instituiu a modalidade de encargo. Nesse lapso, incide sobre os
~ créditos tributdrios pagos em atraso, juros de mora 4 raziio de 1% ao
més ou fragHo.

‘ Vistos, relatadosedlsclmdosospmsentesautosderec\nsomtelpostoporJOSE
SEBAS’I'IAO MARTINS.

ACORDAMosManbmsdaSextaCﬁmamdoanenoConselhode

Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR PROVIMENTO PARCIAL ao recurso, pam'

exchqrdae)ngénmaoencargodaTRDmlahvoaopqiododefevexeuoaJ\ﬂhodg 1991, nos termos
do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado. '

IVEIRA - PRESIDENTE e
RELATOR
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e Participarz.tm,‘ ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: MARIO
ALBERTINO NUNES, HENRIQUE ORLANDO MARCONI, ANA MARIA RIBEIRO DOS
REIS, WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, GENESIO DESCHAMPS, _ADONIAS DOS REIS

SANTIAGO e ROMEU BUENO DE CAMARGO.
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Sessfio de : 07 de janeiro de 1.997
RECURSON®.  :85.521

RECORRENTE : JOSE SEBASTIAO MARTINS

RECORRIDA . :DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM RIBEIRAO PRETO - SP

RELATORIO

_ JOSE SEBASTIAO MARTINS, nos autos em epigrafe identificado, por nfo
concordar com a decisfio de fls. 58 e 59, da qual tomou ciéncia em 16/12/93, nodxa23 dommmo
més e ano, interpds recurso a este Conselho.

| Contra o contribuinte, em 18/08/93, foi emitida a Notificaglio de Langamento
de fls. 3l,pame:dgénciadeimpostdderendadapessoa fisica referente ao exercicio de 1990, ano-
 base de 1989, no valor de 5.197,86 UFIR, tendo a capitulagho legal recaido sobre os artigos 1°a 3°
e pardgrafos e 8°, todos da Lei n° 7.713/88. | |

A exigéncia fiscal decorreu de revisio intema da sua declaraglio de
rendimentos, doqmmmﬂtouaapma@odeauéscimospaﬁimmiaisadweobeﬁomsmwde
outubro/89, no valor de 13.150,05 (padrio monetirio da época) e novembm/89 1o valor de
120.665,09, tudo no ano de 1989, eomfounedemonstmhvosdeﬂs 42 e 43,

Regularmente cientificado da exxgéncm, em 08/09/93 o contribuinte
apmsentalmpugna;aodeﬂs 46 a 50, adtmndocomomzbmdennpugnar emsintese , O que segue:

a)queolevantamentoﬁscalprocedldomdeclamqiodebensdompugmme
| procedeapenasempatte,ouseja,nad:faem;aencommdaaﬂt\ﬂode
“ACRESCIMO PATRIMONIAL A DESCOBERTO, no valor de 13.150,05>,
relativo a0 més de outubro/89;
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b) quanto 4 diferenca encontrada referente a0 més de novembro/89, no valor de

120.665.09, esta nio procede, visto que a aquisi¢do do veiculo Zero KM, marca

, Cheﬁolet/moma, chassi 9BGJK69YLKB013938, ano 1989, modelo 1990, cuja

nota fiscal foi emitida com data de 29 de novembro de 1989, se deu na realidade

| mméseg\ﬁnge,ou‘seja,mmésdemo,qmndoaqlﬁtagﬁodoveimﬂofoi
feita;

©) qtlepartedosmnsosuﬁlizadospampagammnoddaqtﬁsigaodoveiclﬂomvo
(70.000,00), teve origem na alienagfio de automével que possuia, venda esta,
feita no més de dezembro, por intermédio da mesma pessoa que intermediou a
compra do veiculo novo, razfio pela qual neste més, conforme se observa as fls.
44 (Demonstrativo Mensal da Evolugdo Patrimonial - Dez/89), havia recurso
excedente no montante de NCz$140.736,91, o que lhe di uma sobra de
Ncz$20.071,82; |

d)pamcom;mvarassuasalegagﬁés,trazahanexodimpugmg&odsﬂs. 51,
declaragdo datada de 30/08/93, firmada pelo Sr. Valdir Passaglia Fragoso, com
indicagfio de ser o representante da empresa “QUATRODAS VEICULOS™, as
fls. 52, copia do Certificado de Registro de Veiculo datado de 19/12/89 e as fls.
53, copia de declaragio datada de 02/08/93, fimnada pelo Sr. José Ammando
Artal, que afirma ter adquirido em DEZEMBRO/S9, por Nez$ .70.000,00, o
veiculo marca Chevrolet, Mod. MONZA SL/E, ano 1989, de propriedade do
contribuinte; |

d) que os cilculos dos juros esto incorretos, pois jamais os juros de mora no valor
de368914UFm,podmamserquaseq\mtmmmmorqueovalordo
_imposto, queéde100581UFm,queévaloratuahzado ’ _ ‘
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Em anexo 4 impugnaglio fez juntar aos autos as fls. 54, cépia do DARF que
comprova o pagamento da parte do langamento com a qual concorda, requerendo por fim, conforme
. suas palavras, “a improcedéncia, em parte, do levantamento fiscal, declarando-se, por conseqbéncia
NDEVDAahnpmﬂnchapMadananoﬁﬁcaqao”.

: A autoridade julgadora de primeiro grau, apos analisar as razdes oferecidas
peloitilpugnante,decidiupaindefuir oﬁleitoapresentado,;xolatandoadecisﬂodeﬂs. 58 ¢ 59,
cuja ementa leio em sessio. Informa a mesma autoridade que o contribuinte niio impugnou a parte
do langamento referente a0 acréscimo patrimonial a descoberto no valor de NCZS 13.150,65,.
relativo a0 més de outubro/89. | ‘ - »

Na fase recursal o postulante reedita as razdes aduzidas na impugnaglio,
insisﬁndonatwedequénﬁohouve acréscimo patrimonial no més de novembro, j4 que o )
pagamento do veiculo adquirido somente aconteceu no més de dezembro, quando entfio dispunha
- dos recursos necessérios, reprizando as razdes do seu inconformismo com os juros moratérios.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro DIMAS RODRIGUES DE OLIVERA - RELATOR’ |

Presentesospmssupostosdeadmmsibnhdadedorecmsomterpoﬂo
_ tempestivamente, dele tomo conhecimento.

Consoantexelatado aeontrovérsxa masubmehdaaj\ﬂgamnodestaCSmata;
setesmadowltens '

‘a) acréscimo patnmonm.l injustiﬁcado - més 11/39;
'b) encargos moratérios.

O recorrente se desdobra em argumentagSes conducentes ao convencimento de
que a compra que provocou o acréscimo patrimonial, no entendimento da autoridade langadora,
injustificado, na realidade nfio se deu no més de novembro de 1989 (dia 29), conforme atesta a nota
fiscal acostada as fls. 12, e sim no més seguinte.

E alegado que a aquisiglio do veiculo que provocou a confrovérsia sé foi
possivel com a venda de outro, o que aconteceu no més de dezembro. A alegaﬁ.oquahtbdvenda,
inclusive, émhﬁcadapordedm;;mdetemenosqueuomaosamosmfaselmpugnaténa. |
thntoausasdeclamgm ‘merece comentérios a de fls. 51, datadade30deagostodel993 que
senaﬁnnadapormpuuentantedaun;xanuahodasVeic\ﬂos intermediaria das operagles de
eomedevendadosveiwlosdoreconeme Ahéaﬁnnadoqueoveictﬂoahenadofmuhhzado
eomopaﬁedopagammtodaaqmm;&omta Em relaglio a esse documento, mesmo trazendo a
. ﬁrmarecmhecldadoslgnatano,causaespécxeqfatodetersldoconfecclmadopapeleomum
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sem qualquer pré-impress#o identificando a empresa, bem assim, e, principalmente, a auséncia de
carimbos da pessoa juridica cujo nome ¢ timidamente indicado entre parénteses sob o nome da
pessoa fisica subscritora do documento.

No meu entender o apelante peca por dois motivos: primeiro porque faz
qmﬁodeignmquea'mmﬁscdmamosmdodﬁm”emdiwésdepagamam;segmdo
pelo fato de nos autos 150 se vishumbrar que tenha sido envidado qualquer esforgo no sentido de
 trazer & colaghio documentos bancérios a exemplo dos correspondentes registros das movimentagBes
ﬁmmenasmhhvasdsoperamdeeompmedevendadosveic\ﬂos que demonstrassem ter sidoa-.
'opqngaodeeompra efehvamentereahzadaatermoouthvessehawdoadmntammtopamtal
fim, em que pese para isso ter sido intimado e dispor de todas as oportunidades de fazé-lo,
- inclusive na fase recursal. OdocuinentoquetemfépﬁblicanobojodosainoséaNotaFisealde
venda do veiculo e nela, além de constar que a operagfio foi 4 vista, todos os demais dados atestam -

a operagfio na forma como foi tomada para fins do langamento em aprego.

Assim, as alegag@es, por mais coerentes que sejam, mesmo alicergadas em
papéis subscritos por terceiros, nfo podem infirmar o valor probante daquele documento oficial.
Fnze-seq\wumpapéls,alémdosaspectosjacomenmdos s&oﬁnnadosporparhmlares apds
decorridos quatro anos dos acontecimentos.

As ilagbes em decisdes processuais, sobrotudo em se tratando de processo
administrativo-fiscal, dependemﬁmdamentalmentedaspmvasmatenmspostasdduposlgaodo» '
mgadorn&ocabendoasoomlusbaemtweEnoptmenteeaso elasnﬂosocommopostulante
sendo ao contrério, favoriveis ao sujeito ativo.

_ ‘ Ajlmspmdéncmadmmnstrauva,emtelagaoautaqtmtﬁo sabmmentetemse
firmado no sentido de acolher, dentro do periodo-base, o aproveitamento de saldosderecm'sosdo
‘més anterior para justificar acréscimo patrimonial de determinado més, nfio havendo precedentes
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mwammma\mhm&odedlspom'blhdadesdedeteunmadopedodopara Jus’aﬁcaracrésclmos
pammommsocmndosemlmpmiodom

QuaModqtmtaodosmrgosmmtéﬁos,mmdoassisﬁrmzaompaﬁeao
recorrente, q\mndopleltem a exclusfo da exigéncia, daquele calculado com base na Taxa
Referencial Diria - TRD, no periodo de fevereiro a dezembro de 1991. ’

Em relagfo a esta questio, aoobran;adoencaxgo'l‘RDnﬂomquelepeﬂodd o
todo, mas de fevereiro a julbo de 1.991, tem sofrido restrigdes nos julgados deste Colegiado, e
inclusive na Camara Superior de Recursos Fiscais, a exemplo do Acérdo n° CSRF 01-1.773, de
17 de outubro de 1.994, onde ¢ expendido o entendimento de que tal exigéncia somente fem lugara.
partir do més de agosto de 1.991, més da entrada em vigor da Medida Proviséria n° 298/91, que
deu origem 4 Lei n° 8.218/91, pela inaplicabilidade retroativamente das disposi¢Bes contidas,
respectivamente, nos artigos 31 e 30 desses diplomas legais, os quais, dando nova redagfio ao
“caput” do artigo 9° da Lei n° 8.177, de 1° de margo de 1.991, estatuiram no sentido da incidéncia
do encargo a partir fevereiro do mesmo ano. Na auséncia de disposicio legal especifica
disdpﬁmdomdawbmncadejmosdemmampedodopelainvhoaﬁvidadedaleimva,édese_
aplicar a norma geral, no caso, oCédlgoTnb\nAnoNaclonal,mJomtgo 161, § 1°, dlspbeque o
mémwmbutﬁnoniomtegmhnmmpagonovmcmemoémsmdodemsdemcdmﬂadosd |
taxa de 1% ao més, se a lei nfio dispuser de modo diverso. Assnn, no mesmo periodo, aexlgéncla
dejmosdemmasomenteécabiveldmzﬁodel%aomés

Assim, nfio vejo porque negar ao recorrente parte do que pleiteia, ou seja, o
expmgodae:dgéncia,nopaiododefevqeimdejulhode 1991, do encargo moratério determinado
eombasemTRD,péloqmentehdodemsermodiﬁmdaadecisﬁomﬁdanestem.
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Por todo o exposto e por tudo o mais que do processo consta, voto no sentido
de DAR provimento parcial ao recurso para excluir da exigéncia o encargo da TRD como juros de
mora em periodos anteriores a agosto de 1.991. '

Sala das Sess8es - DF, em 07 de janeiro de 1.997
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INTIMACAO .

FwaoSenhchmcmadordaFazendaNacmal,aedmcmdopmtoawte

CmsdhodeCmmmehmdodadwlsaocmmbmnmadamAwrdﬂompm,nostmmosdo -

paragrafo 2°, do artigo 40, do Regimento Interno, comaredac&odadapeloarhgo?da?oﬁana
- Ministerial n°. 260, de24/lO/95(DOU de 30/10/95).

4

Brasilia-DF, em {

10
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