MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PROCESSO NR.10840/002.906/91-12
ACORDAC NR. 106-7.037

Sessdo de 125 de janeiro de 1995

Recurso nr. 74.786 - IRPF ~-EXSi: DE 1987 a 1989
Recorrente 1 VALTER FERNANDO POLLONI DE LUCCA
Recorrida :DRF EM RIBEIRAD FRETO/SP

DESL

IRFF -~ DECORRENCIA - LUCROS AUTOMATICAMENTE DISTRIBUI-
pO8 - Considera-se automaticamente distribuida aos sbH-
civs a diferenca verificada na determinag®o dos resul-
tados da Pessoa Juridica por omiss¥o de receitas ou por
gualguer ocutro procedimento que impligue redug¥o do lu-
cro liquido do exercicio.

TRD ~ Excluida TRD no periodo 04/02/%91 a 29/08/91, em
respeito & Lei nr. 8.218/91. Recurso parcialmente pro—
vido.

Vistos, relatados e discutidos os presentss autos de
recurso interpasto por VALTER FERNANDO FPOLLONI DE LUCCA

ACORDAM o3 Membros da Sexta Camara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes,por unanimidade de votos, em DAR provimento par-
cial aoc recurso, para excluir a cobranga da TRD no periodo de 4/2/91 a
29/78/91, nos termos do relatério e voto gue passam & integrar o pre—

sente julgado.

Sala das Sessbes, em 25 de janeiro de 1993.

e

JOSE CARLOS GUIMARRES ~ PRESIDENTE

HENRIGQUE ORLANDO MARCONI -~ RELATOR
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VISTO EM IDNE TERE!G ARRUDA MENDES MEILMANN - PROCURADORA DA FA~
SESSAD DE: ) N ZENDA NACIONAL.
Y's JUL 1903

Participaram, ainda, do presente julgamento, o8 seguintes Consslhei~
ros: MARIO ALBERTINO NUNES, WILFRIDO AUGUSTO MARQUES, JOSE FRANCISCO
PALOPOLI JUNIOR, e EDEVARDE GONCALVES. Ausentes Port. MEFP 537/92
Art.3n paragrato 20 os Conselheiros HENRIGUE ISLER ¢ © Conselheiro

FAUSE nmuzaﬁ\
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Recurso n.: 74.784
ACOrda3o rn.: 106~7 . 037
Recorrente: VALTER FERNANDO FOLLONI DE LUCCA

RELATORTIO

Valter Fernando Folloni de Lucca, j& gualificado por
seu  representante legal (fls. 32), recorie a este Conselho da Decisf#o
nr. 18683 (fls. 63), da DRF em Ribeir3o FPreto, da gual foi cientificado
em 14/05/92 (AR — fls, &8).

Contra o Contribuinte foi emitido o Auto de infragldo de
fls. 4%, para efeito de incluir nas suas declaraghes de rendimentos
dos exerclcios de 1987, 1988 e 1989, valores correspondentes & parcela
de lucro considerado distribuido. em decorréncia de procedimento fis-
cal idinstaurado contra a empresa da gual era sécio — a Ultra Produtos
de Limpeza Ltda. - na &rea do IRFPJ, conforme Frocesso nr.
10840.002%901/91-91. Referido processo foi arguivado em virtude de ha-
ver sido parcelado o crédito tributirio & ele referente, em sua tota-—

lidade através do Processo nr. 10840.000628/92-45 (fls, 78/83).,

A fls. 54/5&, o Contribuinte, demonstrando sua incon-
formidade, ingressou com Impugnaglo, tempestivamente, onde alega que,

"vaerbig':

"a) nenhum valor correspondente & receita dita omitida

canalizou-se& para o sed patrimdnio.

b)Y N4 estXo presentes os pressupostos do artigo 43, 1
e lI. do Codigo Tributdrieo MNacional, isto &, a aguisigdo da disponibi-

lidade econtwmica ou juridica.
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c} N%o h& previsiio legal gue a base de calculo de S0%
da receita omitida seja tributada na pessoa fisica, como ocorreu nos

anocs—hbase de 1986 e 1987.

d)} Com relacgdo ag lucro arbitrado, & de se ter em conta
que a tributagdo na pessoa fisica procede somente se o valor corres-—
pondente 1ngressou no patrimonio do Contribuinte, o gue NnAo se deu na

vida econtmica e financeira do Impugnante.

e) N¥%0 cabe a incidencia de juros moratérios precedente
ao lancamento. Com este, constitui-se o Crédito Tributario. 0 seu ven-—
cimento acha—-se suspenso com a imposigdo de medidas recursals previs-
tas no artigo 151, do Codigo Tributé&rio Nacional. 'NXo adveio o termo a
partir do gual incide a exacdo moratbdria, prevista no artigo 171 do

masmo estatuto."

Ao N0 acolher o arrazoado impugnatorio, o julgador "a
gua" diz gue "a constatagdo da omiss¥o de receitas n¥c implicou em
desclassificacdo dessa forma de tributag3o nos exerclicios de 1987 e
1988, tendo no entanto, com relacdo ao exercicio de 1989, sido tribu-
tada com base na lucre arbitrado.” E que qualguer prova visando elidir
tal arbitramento, se houvesse, deveria ter sido apresentada no proces—

so—-matriz o gue ndo foi feito.

Cita o0 artigo 403 do RIR/8(0, gque cuida da distribuigo
do lucro arbitrado aos so6cios tle sociedades n3o ananimas, & o 396, gue
trata de omissd3o de receitas por empresas tributadas pelo lucro presu-

mido, que & considerado liquido, n¥o admitindo qualguer redugio.

N4 se aplica, pois. conforme a decisdo de primeirs
instancia, o percentual previstoe no inciso I, do artigon 397, do
RIR/80, que trata de opgXo pela tributagdo pelo lucro presumido e n¥o

de omissi3io de receitas.
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Como a procedencie do Auto de Infragdo lavrado contra a
empresa da qual o Contribuinte era sbcio em 1987 e 1988 foi reconheci-
da, tanto que ela solicitou o parcelamento do crédito tributéario {(pro-
cesso nr. 10840.000488/92-45%) - continua o julgador singular - “fica
evidenciada a distribuig¥o de lucro nos termeos do presente feito."

Com relagcdo aps juros de mora, & decis¥o recorrida con-
clui que "medidas recursais nio interrompem a sua fluencia. Essa mateée-
ria J4 foi objeto de apreciaciio pela Camara Superior de Recursos Fis-
cais, através do Acordio nr. CEBRF-01-0189/81.

A fTls. 70, o Contribuinte apresenta seu recurso a este
Conselho, dizendo, inicialmente, que niio & mais sbébcio da empresa Ultra
Produtos de Limpeza Ltda. e que o artigo 396 (RIR/80), embora trate de
tributaglo de receita omitida, "n¥o cuida da tributagido reflexa na
pessoa fisica".

Transcreve o artigo 397, que, segundo ele, “"n¥#o guarda
gualguer correlac%o com a fTorma de apuragiio de resultadoc na forma do
artigo nr. 396."

A sagulir, transcreve outra disposic¥oc do RIR/80, do ar-
tigo nr. 34 -~ IV, referindo-se & ndio contemplag¥o do lucre apurado na
forma do artigo 396 para tributaglio na pessoa fisica. "For falta de
previgdo legal - argumenta o Recorrente — n¥o procede a tributagioc re-
tlexa nose exercicios de 1987 e 1988, na forma empreendida pelo Fisco.™

Aproveita par sugerir, "quando muito" a apuragdo de lu-
cro "nos termos dos artigos 389. 391 e 392, do Regulamento".

Sobre o arbitramento na pessoa juridica optante do lu-
cro presumido, diz o Apelante nd¥o se achar ele incorporado no artigo
34 - 1, do Regulamento. "Esse dispositivo se reporta exclusivamente ao
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artigo Bo, "a", do Decreto-Lei 3.844/43 e artigo lo, da Lei 154/47", E
que “o extravasamento de limite deixou de ser cauza para o desentgua-
dramento da opgido da tributag3o pelo lucro presumido, consoante artigo
40, da Lei nr. 8.383, de 30/12/1991".

Conclui alegando que o lucro arbitrado deve ser tribu-
tado na pessoa fisica "diminuido dp imposto de renda sobre ele inci-
dente na pessoa juridica", e que os juros de mora n3o incidem por se
achar suspenso o crédito tributario com a interposiciiov de medidas re-
cursais.

Reguer, por fim, a improced@ncia da autuaclio.

E o relatorio.
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vVoTao

Conselheiro — HENRIGQUE ORLANDO MARCONI -~ RELATOR

Conhago do Recurso por tempestivo e interposto na forma

da Lei.

Embora se trate de reflexo de processo j& decidido
(fle. 77v), o Recorrente produziu defesa especifica, repisando, de
inicio, © que havia dito na Impugnagdo: "nio & mais sbHcio da Ultra
Produtos de Limpeza."

N¥to diz, porém, nem na Impugnagdo, nemn no Recurso, gue
g8 deixou a referida empresa em 321/01/89 {(fls. 31/743), participando
das fraudes apuradas pela Fiscalizaglio nos anos de 19846, 1987 e 1988.
Ou, se nd¥o participou diretamente, pelo menos houve a sua conivéncia,
j& que, alem de sbcio-gerente, detinha metade das cotas da organizagdo

naquele periodo.

Tais fraudes ficaram evidenciadas com a apuragio na Ul-
tra Produtos de Limpeza Ltda. da existéncia de “"Notas Fiscais Calga-
das", ou seja, com a gquarta via do talonario emitida com valores infe-
riores aos constantes da primeira via (via do comprador), conforme no—
ticia o processo nr. 10840.002901i/91~91.

Para s& ter uma idéia do tamanho do subfaturamento per-—
petrado, vamos aos numeros encontrados pela Fiscalizagldo (fls. 26), no
perliodo em que o Recorrente era sHCio majoritario na empresa fraudado-

ra

VALORES EM CRUZADOS
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Frimeirasz vias Quartas vias Total Omitidg

1.986..152.194,10 13.645,07 138.549,03

1.987,.1.737.191,40 68.064,00 1.669.125,40

1.998..8.002.962,00 384.801,00 7.618.1461,00

TOTARIS..2.892.234,75 466.512,07 9.425.835,40

Pela an&lise dos nameros, a fraude aparece retratada de
corpo inteiro: de um faturamento de CZ% 9.892.234,75, a Ultra Frodutos
de Limpeza Ltda. ofereceu & tributagdc apenas CZI$ 466.512,07, menos de
3% do total!

Diante das provas obtidas, a empresa autuada n3do ousou.
sequer, sSe defender. Concordou, de pronto com os valores apurados,
tanto & gue entrou, em 07/02/92, com Fedido de Parcelamento de Débitos
- PEPAR (dls. 39), gue fol deferido, conforme Informacio de fls. 77 -

vErs0o.

Diante do guadro acima exposto, redundam, no meu enten-—
der, em infrutiferas todas as tentativas empreendidos pela Recorvrente,

agora, em modificar o destino do processo—matriz.

Ferdeu—-se a oportunidade de contestar - se & que isso
seria possivel - a apuracido de omissdo de receita, do subfaturamento
no processo-matriz, a evidéncia de fraude da Ultra Produtos de Limpeza
Ltda., empresa da gual — repito - o Recorvréente era socio—gerente e ma—
joritario nos anos de 1986, 1987 e 1988, quando ccorred a maior parte

das irregularidades consignadas pela Fiscalizag¢&o.
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Ficou claro pelo gue foli comprovado gque ndo houve des~
clasgificacio de receitas ({opgdo pelo lucro presumide) nos AQNOS DE
1986 (Exercicio de 1987) e 1987 (Exercicio 1983), como insiriu a Re-
corrente, mas somente em 1988 (Ex. 1989), guande houve o arbitramento
dos rendimentos por ter havido excesso no limite autorizado para a
ocarréncia da tributagdo com base no lucro presunido, como dispbem os
artigos 399, inciso 11, 300 403 2 4035, todus do RIR/Q&. E, desde gue
arbitrados, ser¥o eles considerados automaticamente distribuidos aos
sGrics da pessca juridica (artigo nr. 403, do RIR/80),

Ao e basear no artigo 40, paragrafo 30, da lei
8.383/91 para justificar o extravasamento de limite para tributagio
pelo lucro presumido, o Recorrente parece querer fazer retroagir a le—
gislaglo tributaria de 1991 para 1988 para beneficiar a empresa frau—
dadora. A proposito, € significativa a ressalva feita pelo artigo 106,
inciso II, letra “b", do Codigo Tributério Nacional, ao tratar da
aplicagiio da lei a ato ou fato pretéritor..."desde gue n¥o tenha sido
fraudulento...” N¥o & o caso, portanto de se falar em retroatividade.

0 recorrente, como j& foi dito, &ra s6tioc da empresa
autuada em 1988 {(fls. 32}, N¥o hd como fugir - em raz2¥0 disso ~ da
responsabilidade pelo pagamento do tributo advinda da distribui¢lo de
rendimentos, como preceitua a lei.

A transcrigdo pelo Apelants dos artigos 397 e 34, do
RIR/80, me parece totalmente irrelevante no caso, pois no processo-ma~
triz, do gqual este & decorrente, nido foi objete de investigacdo & "op-
¢¥0 pelo lucro presumido”, mas & omiss¥o de receita” por flagrante
agressio a legisiagd¥o tributaria, através de inequivoca prova de frau-
de, 0 que foi pacificamente aceito pela empresa. Além do mais, nos
termos dos itensg 18 e 18.1 do Parecer Normativae nr. CST 19, de
X1/03/87, fica patente a nlo aplicac¥o do percentual previsto no Inci-
sa I, do artigo 397, do RIR/80, como pretendeu o Recorrent
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Diz o item 18, In finis":..."® lucro obtido em confor-—
midade com o5 artigos 391 e 391 (tratados no Incieo I do art. I97) am-—

bos do RIR/80 - gue ora se focaliza - &, segundoc este dispositivo,
considerado liquido, n%o admitindo, portanto, qualquer redugo". (gri-—-
o meu).

0 item seguinte do mesmo PN 19/87, o de nr. 18.1. nd3o
deira davida alguma para a manutencio do auto de infraclo também nessa
parte, ao complementar:

"Em consequi¥ncia, o total do lucro apurade na forma do
artigo 396, do RIR/80, sera integral e automaticamente
distribuido, e tributado na cedula "h" da declaragdo de
rendimentos proporcionalmente & participacio de cada
sbcin, noc cas0 de sociedade, ou integralmente, se se
tratar de empresa individual®,

Muito bem contestada, por fim, pela decisdo de primeiro
grau a pretengilo do Recorrente sobre a n¥o incidéncia dos juros mora—

torios, merecentdo ser também acolhida por este Conselho.

2 nl30 ha interrupgdo da flugncia de juros nem mesmo
guando a suspensido do crédito tributédrio & devida a uma decisdo admi-—
nistrativa ou Jjudicial (art. 726, paragrafo 3o, RIR/8B0), iguzlmente
ela n¥o ocorrerd com a suspensa pelo simples fato de ter sido apre—
sentado um Recurso. Assim decidiu a Camara Superior do Recursos Fis-
cais, através do Acodrdlo nr. CSRF nr. 01-018%9/81.

No meu entendimento, ndo assiste raziio ao Recorrente em
nenhuma de suas pretenslies. Contudo, a Lei nr. 8.218/91 & pacifica
quanto a4 exclus3o da TRD no periocdo de 04/02/91 a 29/08/91 e isso deve

ser obedecido também no presente caso.

A0
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Meu vate &, pois, no sentido do DAR PROVIMENTO PARCIAL
an Recurso para excluir a TRD apenas no periodo smencionado (04/02 &
29/08/91} mantendg-se, nu restante, o asuto de infragXo de fls. 49 na
sua integridade.

Brasilia (DF)., 25 de janeirp de 1995

B QAN
%"ORLANDO MARCONI - RELATOR.

M
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