MINISTERIO DA FAZENDA
3 TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

SEGUNDA CAMARA
Processo n® : 10840.003519/2003-62
Recurso n® ¢ 126.554
Acordion® : 302-37.968
Sessdo de : 25 de agosto de 2006
Recorrente : BERTAGNOLLIE CIA. LTDA. —ME.
Recorrida . DRJ/RIBEIRAO PRETO/SP

SISTEMA INTEGRADO DE PAGAMENTO DE IMPOSTOS E
CONTRIBUICOES DAS MICROEMPRESAS E DAS EMPRESAS
DE PEQUENO PORTE - SIMPLES

EXCLUSAO POR ATIVIDADE ECONOMICA.

Restando comprovado nos autos que os motivos que fundamentaram
a emissdo do Ato Declaratorio de Exclusdo de empresa do
SIMPLES néo sio consistentes, por ter sido verificada a inexisténcia
de atividade econdémica nio permitida, incabivel a referida exclusfo.
RECURSO VOLUNTARIO PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso, na forma do
relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

JUDITH DO AMARAL MARCONDES ARMAN

Presidente

ELIZABETH EMILIO DE MORAES CHIEREGATTO

Relatora

Formalizado em: 2[] SET 2006

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Corintho Oliveira
Machado, Rosa Maria de Jesus da Silva Costa de Castro, Mércia Helena Trajano
D’Amorim, Luciano Lopes de Almeida Moraes, Luis Antonio Flora e Luis Alberto
Pinheiro Gomes e Alcoforado (Suplente). Ausente o Conselheiro Paulo Affonseca
de Barros Faria Jinior, Esteve presente a Procuradora da Fazenda Nacional Maria
Cecilia Barbosa.
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RELATORIO

Trata o presente processo de retorno de diligéncia, nos termos da

Resolucio n® 302-1.238, de 20 de janeiro de 2006.

Para rememorar meus I. Pares os fatos ocomidos, transcrevo,

primeiramente, o relato do processo feito a época.

“A empresa acima identificada recorre a este Conselho de
Contribuintes, de Acérddo proferido pela 5 Turma de Julgamento
da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Ribeirdo
Preto/SP.

DA EXCLUSAO DO SIMPLES

A interessada foi excluida do Sistema Integrado de Pagamento de
Impostos e Contribui¢ées das Microempresas e das Empresas de
Pequeno Porte — SIMPLES -, por exercicio de atividade vedada
(4542-0/00 — Instalagdo e Manutengdo de Sistemas Centrais de Ar
Condicionado, de Ventilagdo e Refrigeragdo), conforme Ato
Declaratorio Executivo DRF/RPO n° 472.348, de 07 de agosto de
2003 (fls. 04).

DA SOLICITACAO DE REVISAO DA EXCLUSAO

Em 03/09/2003, a empresa apresentou Solicitacio de Revisdo da
Exclusdo do SIMPLES - SRS (fl. 03), alegando que o ramo de
atividade que exerce é o de “oficina de consertos e enrolamentos de
motores com venda de material elétrico”, conforme consta em
Alteragdo de Contrato Social, datada de 10/05/1988 e registrada na
JUCESP. Argumentou que com alteragdes e incluses de novos
codigos de atividades, houve a atribuicdo desse CNAE-FISCAL no
cadastro da SRF, o que ndo corresponde a verdadeira atividade
exercida pela contribuinte. Requereu, ainda, que seu CNAE-
FISCAL fosse alterado para “5271-0/01 - Reparagdo e
Manutengdo de Maquinas e de Aparelhos Eletrodomésticos, exceto
Aparelhos Telefonicos”, o qual corresponde a atividade por ela
exercida.

A SRS foi julgada improcedente, pelo fato de o novo codigo
solicitado (5271-0/01) também encontrar vedagdo na legislacdo.
Em consegtiéncia, a contribuinte foi orientada a alterar o ¢édigo no
cadastro, mas a exclusdo do SIMPLES foi mantida.
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DA MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE

Cientificada do resultado da SRS em 19/09/2003 (AR as fls. 20),
BERTAGNOLLI E CIA. LTDA. - ME, por seu representante legal,
protocolizou, em 30/09/2003, tempestivamente, a Manifestacdo de
Inconformidade de fl. 01, pelas razoes descritas a seguir, em
sintese:

A requerente fez seu termo de opgdo pelo SIMPLES na data de
26/02/1997, no qual constava a atividade que exerce. Durante todo
esse periodo (da data da op¢do até a presente) vém cumprindo com
todas as obrigacbes exigidas por esse sistema de contribui¢do, tais
como recolhimento de impostos unificados, declaracées de imposto
de renda pessoa juridica simplificadas, entre outras.

A Receita Federal ndo fez nenhuma oposigio a esse
enquadramento.

Entende a contribuinte que na fundamentacdo legal para sua
exclusdo do SIMPLES a autoridade se ampara em que sua atividade
seria servico prestado por profissional de engenharia, com
habilitagdo profissional legalmente exigida. A interessada ndo
concorda com esse entendimento pois quando da abertura da
empresa nas esferas federais, municipais e estaduais, ndo foi
exigido que houvesse um responsdvel pela parte elétrica, ou se¢ja,
um engenheiro elétrico ou profissional assemelhado, com
habilitacdo junto a algum conselho de classe.

Também durante todo o periodo de existéncia da empresa nunca
houve exigéncia ou fiscalizagdo de nenhum conselho de profissdo
regulamentada para exercer a atividade que possui.

De acordo com a Solucdo de Consulta n° 76/2001, junto a
Superintendéncia da Receita Federal/8° Regido Fiscal, a atividade
de manutengdo de aparelhos domésticos é acolhida no SIMPLES e é
essa a atividade exercida pela contribuinte.

Requer, finalizando, sua manutengdo no referido Sistema, por ndo
se enquadrar em nenhuma das vedagies de opgdes pelo mesmo.

DO ACORDAO DE PRIMEIRA INSTANCIA

Em 11 de dezembro de 2003, os Membros da 5° Turma de
Julgamento da Delegacia da Receita Federal de Julgamento em
Ribeirdo Preto/SP, por unanimidade de votos, mantiveram a
exclusdo da empresa do Simples, exarando o Acérddo DRI/RPO N°
4.778 (fls. 24 a 28), assim ementado:
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“Assunto: Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e
Contribuigdes das Microempresas e das Empresas de Pequeno
Porte — Simples

Ano-calendario: 2003
Ementa: OPCAOQ. VEDACAO.

A prestagdo de servicos de manutencdo ou conserto de
equipamentos elétricos, por ser atividade especifica de engenheiro e
de profissionais que dependem de habilitacdo profissional
legalmente exigida, impede a op¢do pelo Simples.

Solicitagcdo Indeferida”,
DO RECURSO AO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Cientificada do Acorddo prolatado em 19 de janeiro de 2004 (AR a
fl. 30), a interessada interpos, em 12 de fevereiro de 2004, com
guarda de prazo, o recurso de fls. 32/33, instruido com os docs. de
fls. 34 a 83, alegando, em sintese, que:

1) 4 Delegacia de Julgamento de Ribeirdo Preto fez alega¢des que a
atividade do cddigo 5271-0/01 “Reparacdo e manuten¢do de
maquinas de aparelhos eletrodomésticos, exceto aparelhos
telefénicos” estd excluida do SIMPLES, conforme determina a Lei °
9.317/1996, arts. 9° XIII, 12, 14, e 15, II, MP n® 2.158-34, de
27/07/2001, art. 73, e Instrugdo Normativa SRF n° 250, de
26/11/2002, art. 20, X1I, 21, 23, 1, 24, 11, c/c paragrafo unico.

2} A MP n®2.158/2001, art. 73, II, diz que o desenquadramento ocorre
a partir do més subseqgiiente a notificagdo. Esta aconteceu em

07/08/2003, portanto o desenquadramento deverd ocorrer a partir
de setembro de 2003, e ndo a partir de 01/01/2002.

3} A contribuinte-recorrente anexa diversas decisdes de Delegacias de
Julgamento, nas quais as mesmas optaram pelo desenquadramento
a partir do més seguinte a notificagdo.

4) A contribuinte-recorrente se sente prejudicada com esta decisdo de
retroatividade, razdo pela qual requer seja acatada sua solicitagdo
de continuar no SIMPLES, cancelando-se o Ato Declaratorio de
Exclusdo.

5) A lei que rege o Estatuto das Microempresas tem a finalidade de
amparar o contribuinte e ndo de prejudicd-lo.
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6) A empresa-recorrente, em caso de orientagdo técnica dos servigos a
serem efetuados quando surgem novos esquemas de bobinagem,
recebe das industrias que produzem motores, esquemas de
montagem. Junta, na oportunidade, diversos pareceres para
orientagdo da montagem dos motores a serem recondicionados.

(sic?)

7) Assim, os documentos anexados poderdo ser analisados,
verificando-se que a atividade da recorrente independe de
orientagdo técnica de engenheiro ou técnico, no citado ramo de
recondicionamento de motores.

8) Requer, assim, a reforma da decisdo guerreada e o provimento de
seu apelo, determinando-se sua manuten¢do no SIMPLES desde a
data da opg¢do (01/01/1997) até a presente e durante todo tempo em
que vier a exercer a mesma atividade.

Foram os autos encaminhados ao Segundo Conselho de
Contribuintes, sendo enviados a este Terceiro Conselho, por forca
do disposto no art. 5°da Portaria MF n® 103, de 23/04/2002.

O processo foi distribuido a esta Conselheira, por sorteio, em
sessdo realizada aos 12/09/2005, numerado até a fl. 87 (ultima).

E o relatorio.”

O voto por mim proferido, naquela Sessdo, acolhido pela maioria
dos Membros deste Colegiado foi o que se segue:

“O RECURSO INTERPOSTO PREENCHE OS REQUISITOS PARA SUA
ADMISSIBILIDADE, RAZAO PELA QUAL DELE CONHECO.

Trata o presente processo de exclusdo de empresa do SIMPLES —
Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribui¢ées das
Microempresas e das Empresas de Pequeno Porte, decorrente de
“Atividade Econdémica ndo permitida para o Simples” (instalacdo e
manutencdo de sistemas centrais de ar condicionado, de ventilagdo
e refrigeragdo), com base no art. 9°, inciso X1II, da Lei n°9.317/96.

A Delegacia da Receita Federal de Julgamento em Ribeirdo
Preto/SP manteve a exclusdo da Interessada, fundamentando-se em
que “a prestacdo de servicos de manuten¢do ou conserto de
equipamentos elétricos, por ser atividade especifica de engenheiro e
de profissionais que dependem de habilitagdo profissional
legalmente exigida, impede a opgdo pelo Simples”.

Na peca de defesa recursal, a empresa argumenta, basicamente,

que:
ok
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A atividade da Recorrente independe de orienta¢do técnica de
engenheiro ou técnico, no ramo de acondicionamento de motores.

No caso de orientacdo técnica dos servigos a serem efetuados
quando surgem novos esquemas de bobinagem, recebe das
indiistrias que produzem motores, esquemas de montagem.

Por sua vez, em sua Manifestagio de Inconformidade, havia exposto
as seguintes razdes de defesa:

Quando da abertura da empresa nas esferas federal, estadual e
municipal, ndo foi exigido que houvesse um responsdvel pela parte
elétrica, ou seja, nem engenheiro elétrico, nem tampouco
profissional assemelhado, com habilitagdo junto a algum conselho
de classe.

Também durante todo o periodo de existéncia da empresa nunca
houve exigéncia ou fiscalizagd@o de nenhum conselho de profissdo
regulamentada para exercer a atividade que possui.

A atividade que exerce, de manuten¢do de aparelhos
eletrodomésticos, é acolhida no SIMPLES, conforme Solugdo de
Consulta n® 76/2001, junto @ SRRF-8“RF.

Na hipétese dos autos, na Alteragdo do Contrato Social da empresa

BERTAGNOLLI E CIA. S/A — ME, datada de 10 de maio de 1988 (fls. 13 a 18),
consta, explicitamente, que o objetivo da sociedade é a exploragio do ramo da
“Oficina de consertos e enrolamentos de motores, com venda de material elétrico”.

Este objetivo pode levar a presungdo de que as atividades
desenvolvidas pela Interessada sdo, efetivamente, atividades
proprias de engenheiros ou assemelhados, enfim, de profissdo cujo
exercicio dependa de habilitagdo profissional exigida, nos exatos
termos previstos no art, 95 XIII, da Lei n®9.317/96.

Neste caso, sua manutengdo no SIMPLES estaria totalmente
afastada.

Contudo, esta Relatora ndo ficou convencida se as atividades
efetivamente exercidas pela empresa sdo ou ndo impeditivas a

op¢do pelo SIMPLES.

Pelo exposto e objetivando a busca da verdade material, arguo a
preliminar de conversdo do julgamento em diligéncia a Reparticao
de Origem para que a mesma promova a averigua¢do da real
atividade exercida pela contribuinte, por meic de procedimentos de

=
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fiscalizagcdo (registros contdbeis, notas fiscais, fiscalizagdo “in
loco”, recursos humanos empregados, etc).

Apos o procedimento fiscal, dar vistas dos resultados a interessada,
abrindo-lhe prazo para manifestagdo, se o desejar.”

Foram os autos encaminhados &8 DRF em Ribeirdo Preto/SP, que
emitiu 0 Mandado de Procedimento Fiscal — Diligéncia de fls. 98.

Mediante o Termo de Intimagdo Fiscal de fls. 99, o contribuinte foi
intimado a apresentar os documentos e esclarecimentos abaixo elencados, relativos ao
periodo de 01/01/2005 a 31/12/2005:

— Livro CAIXA acompanhado pelos documentos de despesas e Notas
Fiscais de Vendas e de Prestagdo de Servigos, exercicio 2005;

— Livro de Registro de Empregados,

— Livros de Registro de Entrada e Registro da Saida de Mercadorias.

Em atendimento, a empresa apresentou os documentos de fls.
101/112,

A Fiscalizagdo também visitou as instalagdes do Interessado, para
constatar quais as reais atividades exercidas e, apds a agdo fiscal, emitiu o Relatério
Fiscal — Diligéncia de fls. 120/121, informando, em sintese que:

1) Quanto as INSTALAGOES: (a) a empresa foi encontrada em
funcionamento, ocupando pequena sala medindo cerca de 40m’,
conforme pode ser observado pelas fotos de fls. 113/119; (b) seu
escritorio operacional resume-se em pequena mesa de escritorio,
apinhada de papéis e partes e pecas de motores, conforme se
visualiza na foto (fl. 119) e esta inserida num cubiculo de ndo mais
que 2 x 3 m’, localizado em sala ao lado; (c) dentre os principais
equipamentos encontrados em suas instala¢Ges, os quais estavam
sendo utilizados para consecu¢do de suas atividades, podemos
citar: 03 bancadas de trabalho, apinhadas de partes e pecas velhas
de motores elétricos, principalmente; 01 enrolador de arame; 01
talha de levantar peso; 01 furadeira de bancada pequena, etc.; (d)
ndo foi encontrado estoque de pegas e materiais elétricos novos,
mas apenas materiais (fios, rolamentos) que estavam sendo
utilizados nos motores e equipamentos em manutencdo, (e) no local,
foi encontrado trabalhando na realizagdo das atividades o préprio
proprietdrio, e apenas trés funciondrios devidamente registrados,
como se observa na cdpia do Livro de Registro de Empregados

(documento de fls. 102/110). Mé
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2) Quanto aos DOCUMENTOS: (a) através da andlise dos
documentos apresentados pela empresa, foi possivel apurar o que
se observou in loco e que através das fotografias pode-se visualizar:
trata-se de pequeno prestador de servigos de conserto de
equipamentos e motores elétricos, conforme revela o consumo de
energia elétrica (230 KWH no més 12/2005) ou consumo de telefone
(254 pulsos), conforme copias de fls. 111 e 112; (b) o0 documento de
fl. 101 demonstra o faturamento do contribuinte no ano-calendario
de 2005, (c) as copias das fls. 01, 13 e 14 do Livro de Regisitro de
Empregados e a folha de pagamento comprova o verificado in loco,
ou seja, a existéncia de trés funciondrios registrados.

3) Diante do exposto e da documentagdo analisada, o AFRF
designado concluiu que a empresa desenvolve resumidamente a
atividade de revenda de motores e servigos de manutengdo de
pequenos motores e aparelhos elétricos tais como ventiladores, etc.,
que se trata de simples oficina mecdnica de motores elétricos que
utiliza profissionais sem formagdo académica, como, inclusive, o
proprio proprietdrio que, através da prdtica de 35 anos na
atividade, aprendeu a consertar motores.

Foram dadas, ao contribuinte, para a devida ciéncia, cdpia da
Resolugdo n® 302-1.238, de 26/01/2006 e copia do Relatério Fiscal — Diligéncia,
abrindo-se a0 mesmo prazo para sua manifestagio.

O Interessado tomou ciéncia em 12/05/2006 (AR a fl. 124),
manifestando-se (fl. 125), conforme razdes que leio em Sessdo € requerendo, ao final,
que seja mantida sua permanéncia no SIMPLES.

Em segiiéncia, subiram os autos a esta Segunda Insténcia de
Julgamento, para prosseguimento, numerados até a fl. 126.

E o relatério.
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VOTO
Conselheira Elizabeth Emilio de Moraes Chieregatto, Relatora

Os resultados obtidos pela diligéncia determinada por este
Colegiado vieram a demonstrar plenamente quais as reais atividades desenvolvidas
pela empresa BERTAGNOLLI E CIA. LTDA. — ME, colocando uma pa-de-cal sobre
qualquer duvida com referéncia a sua situagdo perante SIMPLES.

Nio ha como deixar de acolher que sua exclusio daquele Sistema
Simplificado de Tributagdo ndo encontra qualquer respaldo.

Trata-se de uma pequena empresa, que desenvolve, basicamente,
atividade de revenda de motores e servicos de manutengdo de pequenos motores €
aparelhos elétricos, como bem descrito no Relatério Fiscal — Diligéncia.

Os profissionais que nela trabalham ndo possuem formagdo
académica, mas apenas experiéncia pratica.

O proprietdrio informou, em sua manifestagio pos-diligéncia, que
est4 providenciando as devidas alteragGes no Contrato Social, para que a empresa seja
enquadrada no CNAE Fiscal correto, que, conforme diz ter verificado, € o 5271-0/01
(Reparagio e manutengdo de maquinas e aparelhos eletrodomésticos).

Pelo exposto e por tudo o mais que do processo consta, voto no
sentido de prover o recurso voluntario interposto.

Esclarego que os efeitos deste julgado devem retroagir até a data da
emissio do Ato Declaratério de Exclusdo de fls. 18, o qual deve ser anulado.

E como voto
Sala das Sessdes, em 25 de agosto de 2006

ELIZABETH EMILIO DE MORAES CHIEREGATTO - Relatora
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