MINISTERIO DA FAZENDA -

SEGUNDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Processo : 10840.003531/96-13 S , ‘
Resolugio : | 201-00.110 _ : : : . : '

Sessdo A\ 19 de abril de 2001 :
"Recurso  : 115.760 ,
Recorrente : USINA SANTA ELISA S/A
Recorrida DRJ em Ribeirdo Preto - SP

RESOLUCAO N° 201-00.110

~ . Vistos, relatados e dlscutldos 0s: presentes autos de recurso interposto por
USINA SANTA ELISA S/A. ~

RESOLVEM os Membros da Primeira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento do recurso em dlllgencla,
nos termos do voto do Relator. -

Sala das Sessdes, em 19,de.abril de 2001
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Al

A contnbumte acima 1dent1ﬁcada f01 autuada relatwamente ao; FINSOCIAL
* fatos geradores ocomdos no penodo de 11/90 a 03/92. O objetivo do langamento foi prevenir a
-decadéncia, de vez .que a conmbumte discute na via judicial o pagamento do FINSOCIAL,
‘ tendo ObtldO liminar para, ao invés de pagar depos1tar as quantlas correspondentes -

Em tempo habil, foi apresentada 1mpugnaqao ‘na qual a contrlbumte alega ‘aya -
extemporaneidade do auto de infragdo, diante da suspensdo da exigibilidade do crédito tributario,
por forga de medida judicial, b) a decadenc1a em relagio aos meses anteriores a 10/91; c) a:
irexigibilidade do FINSOCIAL. sobre o faturamento do- alcool carburante; e d) a
mconstltuc:lonalldade ea 1legahdade da cobranq;a de acréscimos como TIUTRD e UFIR

~.

. Em 27.08. 97, a DRJ em Ribeirdo Preto - SP ndo conheceu da impugnagdo, na
parte que esta sendo submetida ao Judiciario, e a mdeferlu relatlvamente a parte controvertida,
exclusivamente na esfera administrativa, reduzindo, no entanto, a multa de 100% para 75%
excluindo a TRD no penodo de 04. 02 912 29.07.91. " : :

N

Em seguida, foi 0. processo : remetldo ao Grupo de Acompanhamento Judicial da '
* DRF em Rlbelrao Preto — SP, onde ficou parado, sem nenhuma prov1denc1a até a data de
16.05.2000, quando foi encaminhado a Segao de Arrecadag:ao para dar ciéncia a contrlbumte o
" que ocorreu em 27 07.2000. : -

~

AN

Da dec1sao a contribuinte mterpos em 01.08.2000, recurso a este Conselho de. |
Contnbumtes contestando a decxsao smgular repetindo os argumentos dai 1mpugnag:ao

4 '

: ‘ Postenormente foram Juntadas ‘telas referentes a0s Processos Judlcmls bem )
‘como. sobre levantamento de depositos na Caixa Econdmica Federal. Foram juntadas, ainda, telas
referentes a demonstrativos de ‘créditos tributéarios cadastrados ‘memorias de calculos e '
"demonstrativos de’ imputag@o. N _ St '

Em 07 08.2000, -0 Grupo de Agoes Judiciais propos 0 encammhamento dos
autos a PSFN/Ribeirdo Preto - SP no,sentido de que fosse /petlclonado ao Juizo competente a ﬁm
de que a empresa complementasse 0s depos1tos ]udlClalS 7/7L :

v
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Receita Federal poderia notificar a contnbumte afazera complementaqao

A Chefe da SASAR mamfestou-se no sentido de que ndo havia que se falar em
cobranqa de diferencas dos depositos judiciais, de vez que os débitos estavam sendo discutidos no
presente processo, e determinou o encaminhamento dos autos ao Segundo Conselho de

Conmbumtes
E o relatorio. <
| / L{/

- A PSFN/Ribeirio Preto - SP devolveu o processo, informando que a proprla
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR SERAFIM FERNANDES CORREA

Do.exame do presente processo, verifica-se que 0 auto de mfrag:ao refere-se ao
mesmo periodo da agdo judicial interposta pela empresa questionando o FINSOCIAL tendo sido
autorizada a efetuar os depositos correspondentes. - '

Por outro lado, verifica-se, pelos Documentos de fls. 118/145, que tudo leva a

~ parte dos depositos.
Sendo assim, entendo ser necessario saber-se, de forma conclusiva, 0 seguinte:

1 o Processo Judicial n° 90:0031322-8, a que se refere o auto de infragdo
" (fls. 01), chegou ao final, tendo transitado em julgado? ’

2) Em caso positivo, qual'o resultad;)?

3) Os dep051tos judiciais realizados, em caso da decisdo haver sido favoravel,
no todo ou em parte, a Fazenda Nacional, cobrem os valores exigidos

v | através do presente auto. de infragdo? Necessario fazer as devidas
comparagdes, més a més, a fim de mdlcar a existéncia, ou ndo, de
re51duos? :

. . ‘ .
4) . /Houve a conversio dos depositos, no todo ou em parte, em renda da
auto de infragdo? Fazer demonstrativos e comparagdes.
repartigio de origem adote as providéncias que julgar necessarias e preste as informagGes
elencadas nos quesitos acima.
" Cumprida a diligéncia, os autos deverdo retornar a esta Camara. -
Sala das Sessdes, em 19 de abril de 2001
S T

SERAFIM FERNANDES CORREA

crer que o litigio, na esfera judicial, chegou ao final, mcluswe com o levantamento pela empresa de

Unido? Tais conversdes cobrem os valores exigidos através do presente-

Nesse sentido, convertdo o presente julg‘amento'em diligéncia, a fim de que a-
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