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NORMAS PROCESSUAIS - ARGUICAOQ DE INCONSTITUCIONALIDADE - E
competéncia exclusiva do Poder Judiciario a aprecia¢do de ilegalidade e/ou
inconstitucionalidade das normas tributarias. Preliminar rejeitada. DCTF -
MULTA PELA ENTREGA A DESTEMPO - INFRACAO CONTINUADA -
A legislagdio de regéncia estabelece uma multa para cada omissdo,

dimensionada em fungdo do tempo decorrido entre o momento em que se
deveria cumprir a obrigagdo de entregar a DCTF e o da apuragio do
cometimento da falta. Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por:
SMAR EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Segundo Conselho de
Contribuintes: I) por unanimidade de votos, em rejeitar a preliminar de argiiicio de
inconstitucionalidade; e IT} por maioria, no mérito, em negar provimento a0 recurso.

Vencidos os Conselheiros Maria Teresa Martinez Lopez e Francisco Mauricio R. de Albuguerque
Silva. Ausente, justificadamente, o Conselheiro Antonio Augusto Borges Torres.

Sala das Sessdes, em 18 de outubro de 2001

Otacilio Dats Cartaxo
Presidente e Relator

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros Antonio Lisboa Cardoso (Suplente),

Renato Scalco Isquierdo, Mauro Wasilewski, Valmar Fonseca de Menezes (Suplente) e Francisco
de Sales Ribeiro de Queiroz.
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RELATORIO

Contra a empresa SMAR EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA. foi
lavrado o Auto de Infragdo de fls. 04/08, onde se exige multa pela falta de apresentagdo das

Declaragdes de ContnibuigGes e Tributos Federais (DCTF) relativas aos periodos mensais de
10/95 a 12/96 e aos periodos trimestrais dos anos de 1997 e 1998.

Inconformada com o langamento do crédito tributario no montante de
R$61.239,12, a autuada, tempestivamente, apresenta a Impugnagio de fls. 27/32, onde, em
sintese, alega que:

a) a autuagdo contraria o disposto no inciso 11 do art. 5° da CF,

b) o CTN esta recepcionado pela EC n° 01/69 e pela CF/88 na condigio de let
complementar;

¢) a multa por atraso na entrega de informagdes & SRF tem sua origem nos arts,
11, § 3°, do Decreto-Lei n° 1.968/82, ¢ 10 do Decreto-Lei n° 2.065/83, no Decreto-Lei n°
2.323/87 e na Lei n° 7.730/89,

d) somente com a IN SRF n° 115, de 1998, ¢ instituida a obrigatoriedade de
apresentacdo mensal da DCTF, sendo criada uma nova obrigagdo aos contribuintes por um ato

interno meramente administrativo, e que qualquer obrigacdo so pode decorrer de lei, sob pena de
se nfringir dispositivo constitucional, e

e) a multiplicagio da pena por més decorrido entre a data aprazada para a
entrega da declaragdo ¢ a data de sua efetiva entrega ou da lavratura do auto de infragdo pela falta
de entrega cria a hipotese de penalidade continuada, ndo admissivel no ordenamento juridico.

A autoridade julgadora de primeira instdncia decide, as fls. 36/39, manter
integralmente a exigéncia fiscal, ementando assim sua decisdo:

“Assunto: Obrigagdes Acessorias

Periodo de apuragdo: 01/10/1995 a 31/12/1998
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Ememta: DCTF. FALTA DE ENTREGA.

A falta de apresentagdo da DCTF, pelo contribuinte obrigado ao cumprimento
da obrigagdo acessoria, sujeita-o & aplicagdo da penalidade prevista na
legislacdo tributdria.”

A contribuinte apresenta o Recurso de fls. 45/49, onde reitera os mesmos
argumentos da pega impugnatdria, ou seja, argui a ilegalidade e a inconstitucionalidade da exagfio
fiscal e alega a forma continuada e sucessiva da pena imposta.

As fls. 51/53, encontra-se copia de medida liminar concedida em Mandado de
Seguranga, que assegura o direito de a recorrente interpor recurso voluntario sem o depésito de
30% do valor mantido na primeira instincia administrativa.

E o relatorio.
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VOTO DO CONSELHEIRO-RELATOR OTACILIO DANTAS CARTAXO

O recurso cumpre todas as exigéncias legais, portanto, dele conhego.

Em relagio a inconstitucionalidade e & ilegalidade argliidas, é pacifico o
entendimento deste Colegiado no sentido de que ndo compete a autoridade administrativa tal
apreciagao, prerrogativa exclusiva do Poder Judiciario, por forga de dispositivo constitucional.

Quanto ao argumento de infragdo continuada e sucessiva, vejo que ndo assiste
razdo a recorrente.

A legislagdo que sustenta o feito estabelece uma multa para cada omissio,

dimensionada em fungdo do tempo decorrido entre 0 momento em que se deveria cumprir a
obrigagdo de entregar a DCTF e o da apuragfio do cometimento da falta.

Nio ha, portanto, infragio continuada. Ndo se pode cogitar mais de uma
omissio, relativamente a cada periodo gerador da obriga¢do, ou melhor, ndo se pode deixar de
entregar DCTF mais de uma vez em relagdo a um determinado periodo gerador.

Tampouco existe superposigio de multas. Cada multa refere-se a um unico
perfodo gerador. Cada multa tem subsisténcia autonoma em relagdo a cada um desses periodos,
inclusive quanto ao seu limite, que pode variar de periodo para periodo.

Pelo exposto, nego provimento ao recurso.

Sala das Sessdes, em 18 de outubro de 2001

OTACILIO DANYAS CARTAXO



