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IRPJ - CON(}ESSIONAR[A DE SERVIGCO PUBLICO DE TELEFONIA -
EMPRESA PUBLICA - IMUNIDADE - A empresa publica, a sociedade de
economia mista e outras entidades que explorem atividade econdmica
sujeitam-se ao regime juridico proprio das empresas privadas, inclusive
quanto as obrigagdes tributarias (CF/88, art. 173, § 1°).

IRPJ - JUROS DE MORA - SUSPENSAQ DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO
TRIBUTARIO - EXIGENCIA MORATORIA NA FASE RECURSAL - Os juros
de mora sdo devidos mesmo durante a suspensao da exigibilidade do crédito
tributario. O ato administrativo de langamento apenas formaliza a pretensdo
da Fazenda Publica, acrescentando a obrigagdo tributaria, surgida com a
ocofréncia do fato gerador, o atributo da exigibilidade.

IRPJ - FALTA DE RECOLHIMENTO DO IMPOSTO - CREDITO
TRIBUTARIO FORMALIZADO EM AUTO DE INFRAGAO - MULTA DE
LANGCAMENTO DE OFICIO - Legitima & a cobranga da multa de langamento
de oficio, ante a auséncia de recolhimento dentro do prazo legal, do imposto
de renda pessoa juridica, cujo exigéncia do crédito tributaric foi formalizade
através de auto de infragdo, conforme o previsto no Processo Administrativo
Fiscai que dispoe 0 Dedreio n® 70.235/72.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

CETERP - CENTRAIS TELEFONICAS DE RIBEIRAO PRETO.

ACORDAM os Membros da Quarta Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por unanimidade de votos, NEGAR provimento ao recurso, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Wwﬁ
LEILA RIA SCHERRER LEITAO

PRESIDENTE
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Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros MARIA CLELIA PEREIRA DE
ANDRADE, ROBERTO WILLIAM GONGALVES, JOSE PEREIRA DO NASCIMENTO,
ELIZABETO CARREIRQO VARAO, JOAO LUIS DE SOUZA PEREIRA e REMIS ALMEIDA
ESTOL. Defendeu a recorrente, através de sustentagdo oral, o Dr. Edevarde Gongalves,

OAB-SP n° 29.472, seu procurado%
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RELATORIO

CETERP - CENTRAIS TELEFONICAS DE RIBEIRAQ PRETO, empresa
publica municipal, contribuinte inscrito no CGC/MF 56.020.845/0001-01, com sede no
municipio de Ribeirdo Preto, Estado de Sao Paule, & Rua Américo Brasiliense, n° 400 -
Bairro Centro, jurisdicionado 2 DRF em Ribeirdo Preto - SP, inconformado com a decis3o
de primeiro grau de fls. 65/72, prolatada pela DRJ em Ribeirdo Preto - SP, recorre a este
Conselho pleiteando a sua reforma, nos termos da peticdo de fls. 77/84.

Contra o contribuinte acima mencionado foi lavrado, em 14/11/95, o Auto de
Infragdo Imposto de Renda Pessoa Juridica de fils. 41/52 , com ciéncia em 14/11/95,
exigindo-se o recolhimento do crédito tributario no valor total de 24.894.53555 UFIR
(referencial de indexagéo de tributos e contribuicbes de competéncia da Unido - padrdo
monetario fiscal da época do langamento do crédito tributario), relativo ao periodo com fatos
geradores até 31/12/94; e R$ 8.409.760,42 (oito milhdes, quatrocentos e nove mil,
setecentos e sessenta reais e quarenta e dois centavos), relativo a fatos geradores a partir
de 01/01/95, a titulo de imposto de renda pessoa juridica, acrescidos da muita de
langamento de oficio 100% e dos juros de mora de 1% ao més ou fragio, relativo aos
exercicios de 1994 a 1996, correspondentes, respectivamente, aos periodos-bases de 1993
a 1995.
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A exigéncia fiscal foi constituida devido a constatagdo, pela fiscalizagdo, de
falta no recolhimento de Imposto de Renda Pessoa Juridica. Sendo que os dados referentes
ao valor do imposto em UFIR foram obtidos, através de valores fornecidos pela empresa em
atendimento a Intimagao de 07/07/95, e pesquisa nos balancetes/razio, referentes ao ano de
1994 e referentes aos meses 01 a 06/95, uma vez que as declaragdes de rendimentos foram
apresentados em desacordo com a legislaggo. A empresa ndo atendeu a Intimagdo de
22/09/95 a fim de proceder ao auto langamento, retificando as declaragdes anteriormente
entregues.

Infrag@o capitulada nos artigos 592, 676, inciso |, do RIR/80; artigos 38, 39 e
43 da Lei n°® 8.383/91; artigos 3°, paragrafo 4°, 28, inciso | e 41, inciso |, da lei n°® 8.541/92; e
artigos 856, 889, inciso | e 890, do RIR/94.

Em sua pec¢a impugnatéria de fls. 55/59, instruida pelos documentos de fls.
60/62, apresentada, tempestivamente, em 07/12/95, a autuada, apds historiar os fatos
regisirados no Auio de infragao, requer que seja reconnecida a imunidade em seu favor e,
por conseguinte, anular o langamento, por ser medida de direito ou, quando menos, comegar
pela redugéo da multa ao patamar minimo, com a exclusdo também da exigéncia de juros de
mora em razéo da exigibilidade do crédito estar suspensa, com base, em sintese, nos
seguintes argumentos:

- que a Emenda Constitucional n°® 03, publicada no DOU de 18 de margo de
1993, deu nova redag@o ao § 3° do art. 155 da Carta Politica de 1988, razdo pela qual a
impugnante n8o é mais contribuinte de qualquer tributo, com excegdc daqueles
expressamente ressalvados no citado dispositivo constitucional;
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- que prescreve, para tanto, 0 mencionado dispositivo constitucional, o

seguinte comando:

“Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito Federal instituir impostos sobre;

Paragrafo 3°. A excegio dos impostos de que tratam o inciso Il do caput
deste artigo e o artigo 153, | e i, nenhum outro tributo podera incidir sobre
operagbes relativas a energia elétrica, servicos de telecomunicagdes,
derivados de petréleo, combustiveis e minerais do Pais.”

- que vale observar que, no passado, o dispositivo constitucional retro

transcrito estava assim vertido:

“Art. 155, Compete ao Estados e ao Distrito Federal instituir:

Paragrafo 3°. A exce¢do dos impostos de que tratam o inciso 1, *b", do
‘caput” deste artigo e os artigos 153, | e 1l, e 156, I, nenhum outro tributo
ncidira sobre operagoes reiativas a energia eiéirica, combusiiveis iiquidos e
gasosos, lubrificantes e minerais do Pais.”

- que do simples confronto das redages retro transcritas, salta aos olhos, de

qualquer um, a imunidade instituida pelo Texto Supremo em favor da impugnante;

- que desta forma, cristalino estd que os Unicos tributos, na forma de

impostos, que podem incidir em relagdo a impugnante sao 0s seguintes:

“Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito Federal instituir imposto sobre:

........................................................................................................................
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Inciso Il - Operagdes relativas & circulagdc de mercadorias e sobre

prestagbes de servigos de transporte interestadual e intermunicipal e de
comunicagdo, ainda que as operagdes e as prestagdes se iniciem no exterior;

........................................................................................................................

Art. 153. Compete a Unido instituir impostos sobre:
Inciso | - importagao de produtos estrangeiros;

Inciso Il - exportagdo, para o exterior, de produtos nacionais ou
nacionalizados;”

- que sendo assim, por forga expressa da Constituigdo, nos termos da
redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 03/93, a impugnante somente esta obrigada
aos impostos supra elencados, ndo podendo nenhum outro tributo, sem excegdo, lhe ser
exigido, tendo por base os servigos de telecomunicagses;

- que patente, portanto, que o imposto de renda de pessoa juridica que
provém exclusivamente da prestagdo de servigos de telecomunicagdes, ndo tem como ser

exigida, a vista da imunidade gue assisie a impugnanie;

- que a menos € claro que se queira defender o indefensavel, no caso, dizer
que o imposto de renda de pessoa juridica nao é tributo a que alude o texto constitucional, o
que seria uma aberragao juridica;

- que noutro giro, ndo procede a multa de 100% aplicada ao caso vertente,
por se tratar de langamento de oficio;

- que essa questdo de multa de mora e multa de oficio, sendo a primeira em
escala progressiva de 10% ou 20%, conforme a data do pagamento do débito ainda ndo
langado, e a segunda de 100%, quando se tratar de fangamento de oficio, além de

/’—7—' 6
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engenhosa, nada mais é do que uma alulante tentativa, ainda que de forma indireta, de
impedir o contribuinte de ter acesso ao Poder Judiciario, fato esse que afronta o art. 5°, inciso
XXXV, da Constituico Federal de 1988;

- que contesta, por oportuno, o langamento de juros na forma posta no auto
de infragdo. O fato gerador da ocorréncia a obrigagéo, nos termos do art. 113 do Codigo
Tributario Nacional. A Obrigagac se converte em crédito de acordo com os artigos 138 a 142
seguintes. O crédito, portanto, nasceu com o langamento ora impugnado. Este acha-se
suspenso com a interposicdo da presente impugnagéo, nos termos do art. 151, I, também
do Estatuto Tributério. O art. 161 estabelece a incidéncia de juros a partir do vencimento do
crédito. Logo, se o crédito encontra-se suspenso ndo cabe a imposicdo de juros até a
presente data.

Apds resumir os fatos constantes da autuagdo e as principais razdes
apresentadas pela impugnante, a autoridade singular conclui pela procedéncia da agio fiscal
e manutengéo integral do crédito tributario langado, com base nos seguintes argumentos:

- que basicamente, a impugnante afirma ter o direito liquido e certo de nao
sujeitar-se a exigéncia do Imposto de Renda Pessoa Juridica, sobre a atividade que declara
exercer de forma exclusiva, ou seja, a prestacdo de servigos de telecomunicagbes, por
encontrar-se sob o agasalho de imunidade tributaria;

- que apesar de todo esforgo desenvolvido na pe¢a impugnatéria, ndo podem
prosperar as alegagbes da autuada, em razdo de sua leitura equivocada do Texto
Constitucional, que ndo da o suporte pretendido a sua tese;

- que a intengdo do legislador, expressa no paragrafo 3° do artigo 155 da
Constituicdo Federal, com a redacdo dada pela Emenda Constitucional n® 3/93, nao foi

P 7
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estabelecer, como pretende a impugnante, uma imunidade em relagdo a todos os demais
tributos incidentes sobre as suas atividades:

- que a ndo incidéncia objetiva prevista naquele paragrafo deve ser
entendida dentro dos limites que a sua interpretacao literai estabelece;

- que o legislador ndo teve a intengdo de exciuir do campo de incidéncia
todos os demais tributos, mas apenas e tio somente tributos que tivessem como fato
gerador as operagdes relativas a energia elétrica, servigos de telecomunicacges, derivados
de petrdleo, combustiveis e minerais do pais;

- que nao é outro o sentido do vocabulo “operagbes” no dispositivo
constitucional. Tanto é assim, que o art. 155, paragrafo 3°, da CF, alterado pela EC n® 3/93,
permite apenas e tdo somente a incidéncia sobre as operagbes que menciona dos chamados
tributos “indiretos” (ICMS, 1l e IE), arcados pelo consumidor final (contribuinte “de fato”) e néo
pela pessoa juridica prestadora do servico (que € o caso do Imposto de Renda Pessoa

Juridica);

- que no caso especifico do Imposto de Renda, o seu fato gerador é a
aquisigdo, pela empresa, de disponibilidade econémica ou juridica de: a) - renda, assim
entendidos os produtos do capital efou do trabalho; e b) - de proventos de qualquer
natureza, correspondentes aos acréscimos patrimoniais nao compreendidos no item anterior
(artigo 43, incisos 1 e I do CTN);

- que é de clareza solar que o lucro, como fato imponivel do IRPJ é um
posterius com relagao a operagdo propriamente dita de fornecimento de mercadoria ou de
prestacdo de servigos. Ressalte-se, que sobre esta ndo incide o IRPJ, ndo havendo &nus
para o consumidor/usuario, seja para o fornecedor/prestador da mercadoria/servigo, como

/ 8
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ocorreria no caso do ICMS, ressaivado no art. 155, paragrafo 3° da CF. O imposto de renda
incide apenas sobre 0s resultados positivos obtidos pela pessoa juridica no periodo de
incidéncia do tributo, derivados ndo apenas daquelas operagbes, mas também, das demais
atividades exercidas por ela;

- que ademais, esquece-se a impugnante que a imunidade aqui discutida é
meramente objetiva, ou seja incidente sobre as operagdes com mercadorias/servigos em si, e
néo scobre os resultados da empresa com as referidas operagdes;

- que além disso, a prevalecer a tese da imunidade, esta deveria estar
contemplada nos textos regulamentares da legislagéo tributaria, 0 que nao ocorre;

- que as imunidades, isengbes e nado incidéncias em relagdo ao IRPJ
encontram-se regulamentadas no Capitulo 1, do Subtitulo |, artigos 144 a 168 do RIR/94 e,
dentre elas, ndo se encontra a pretendida pela impugnante, prova definitiva de que a sua
interpretacao daquele texto constitucional foi equivocada,

- que quanto & multa de oficio, esta correta a sua aplicagdo no percentual de
100% do valor do imposto devido, face ac disposto no artigo 4°, inciso |, da Lei n° 8.218, de
29/08/91;

- que relativamente aos juros de mora, também nao procedem as alegacbes
da impugnante tendo em vista que é pacifico o entendimento jurisprudencial no sentido de
que os mesmos decorrem de lei e s30 devidos mesmo durante a suspensdo da exigibilidade
do crédito tributario;
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- que ainda no que tange a suspensao do crédito tributario, o artigo 151 do
CTN determina apenas a suspensdo de sua exigibilidade, ndo tendo, todavia, qualquer
interferéncia com as regras que presidem o langamento.

A ementa da decisdo da autoridade singular que consubstancia a agéo fiscal
€ a seguinte:

“IMPOSTO DE RENDA - PESSOA JURIDICA

IMUNIDADE - Os dispositivos constitucionais sobre imunidade devem ser
compreendidos dentro dos limites de sua interpretagéo literal.”

Regularmente cientificada da decisdo em 19/04/96, conforme Termo
constante as fls. 73/75, e, com ela ndo se conformando, a interessada interpds, em tempo
habil (16/05/96), o recurso voluntario de fis. 77/84, onde apresenta, em sintese, as mesmas
razdes expendidas na fase impugnatoria, refor¢cado pelas seguintes consideragdes:

- aue o legislador foi preciosista na medida em que ao determinar quais as
obrigagbes tributarias a que as empresas do setor se sujeitam utilizou a expressdo
‘impostos”, vez que evidentemente as obrigagdes a que estdo obrigadas sdo
verdadeiramente impostos , ao passo que ao excluir as demais obrigagdes tributarias, na
forma de imunidade, utilizou o termo “tributos”, pois evidentemente objetivou repelir qualquer
outro tipo de incidéncia tributaria;

- que a sentenga recorrida enxerta a palavra operagdes a todas as hipéteses
do art. 155, § 3°, da Constituigio Federal. Mas, num exame mais agudo do texto, verifica-se
que a palavra “operagdes” atrela-se exclusivamente 4 expresséo “energia elétrica”;

- que “Ad argumentandum®’, para que a concep¢do da sentenga vingasse,
cada uma das hipoteses seria precedida, no minimo, da preposi¢do “a”, como segue: ......

[ y
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nenhum outro tributo podera incidir sobre operagdes relativas a energia elétrica, a servigos
de telecomunicagdes, a derivados de petrdleo, a combustiveis e minerais do Pais.

Em 12 de junho de 1996, o Procurador da Fazenda Nacional Dr. Haroldo de
Oliveira Brito, representante legal da Fazenda Nacional credenciado junto a Delegacia da
Receita Federal de Julgamento em Ribeirdo Preto - SP, apresenta as fls. 87/88 as Contra-
Razées ao Recurso Voluntario.

Em 22/08/97, a recorrente apresenta, as fls. 92/96, razbes aditivas ao
recurso voluntario, instruido pelos documentos de fis. 97/151, que, em sintese, aborda as
mesmas razdes expendidas na pega recursal, reforgado pelas seguintes consideragoes:

- que a Emenda Constitucional tem seus fundamentos econémicos juridicos,
tendo em vista que a Constituicdo Federal de 1988 extinguiu as imunidades existentes nos
dispositivos constitucionais anteriores, referentes as citadas operagdes, provocando desta
forma um problema econdmico/social, pois a carga tributaria repassada aos usuérios, eleva o
prego dos servigos pubiicos. Ressaite-se, que os servigos citados na Emenda Constitucionai
n® 3/93 s@o prestados exclusivamente por “Concesséo Federal” e exercida por érgdos ou
empresas publicas, que, caso nd3o fossem repassados os encargos dos
tributos/contribuigdes, passariam a produzir prejuizos a administragéo publica;

- que diante do exposto pode-se concluir que “in casu” ndo pode ser mantida
a exigéncia tributaria, entretanto, no caso dos julgadores desse Conselho de Contribuintes
tiverem uma interpretagio diferente para o dispositivo da Emenda Constitucional n® 3/93,
solicita a recorrente a revisdo de oficio do langamento, no tocante a multa, tendo em vista
que a exigéncia foi efetuada em ato de “Procedimento de Cobranga Domiciliar™.

E o Relatério.

.
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Conselheiro NELSON MALLMANN, Relator

O recurso é tempestivo e preenche as demais formalidades legais, dele tomo
conhecimento.

Né&o ha argliicdo de qualquer preliminar.

A discussio de mérito gira em torno da Emenda Constitucional 3/93,
publicada no DOU de 18 de margo de 1993, que deu nova redagdo ao § 3° do artige 155 da
Constituigcdo Federal de 1988.

Anies da Emenda Consiiiucionai, 0 disposilivo consiiiucionai retro iranscriio
estava assim vertido:

“Art. 1565. Compete ao Estados e ao Distrito Federal instituir:

Paragrafo 3° A exce¢@io dos impostos de que tratam o inciso |, “b", do
“caput” deste artigo e os artigos 153, | e I, e 156, I, nenhum outro tributo
incidira sobre operagdes relativas a energia elétrica, combustiveis liquidos e
gasosos, lubrificantes € minerais do Pais."

E apds a Emenda Constituciona! o texto vertido ficou assim:

*Art. 155. Compete aos Estados e ao Distrito Federal instituir impostos
sobre;

./——_‘_7 ”
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........................................................................................................................

Paragrafo 3°. A excegdo dos impostos de que tratam o inciso Il do caput
deste artigo e o artigo 153, | e ll, nenhum outro tributo podera incidir sobre
operagdes relativas a energia elétrica, servios de telecomunicagdes,
derivados de petréleo, combustiveis e minerais do Pais.”

Diante disso, entende a suplicante que por forca expressa da Constituigéo,
nos termos da redagio dada pela Emenda Constitucional n® 03/93, somente esta obrigada a
recolher Imposto Sobre Circulagéo de Mercadorias - ICMS; Imposto de Importagdo e Imposto
de Exportacio, ndo podendo nenhum outro tributo, sem excegéo, lhe ser exigido, tendo por
base os servigos de telecomunicagdes.

Por sua vez a decisdo singular entende que a tese da suplicante ndo pode
prosperar, em virtude de leitura equivocada do texto Constitucional, ja que a intengdo do
legislador nao foi estabelecer, como pretende a suplicante, uma imunidade em relagéo a
todos os demais tributos incidentes sobre as suas atividades, ou seja, o legisiador n&o teve a
intencdo de excluir do campo de incidéncia todos os demais tributos, mas apenas e tdo
somente tributos que tivessem como fato gerador as operagoes relativas a energia elétrica,
servigos de telecomunicagdes, derivados de petrdlec, combustiveis e minerais do Pais.

Examinando a questdo, entendo que razao assiste a autoridade singular,
pois 0 tema posto em discussdo nestes autos é a incidéncia de imposto de renda pessoa
juridica sobre o lucro obtido pelas empresas publicas que exploram servigos de
telecomunicagées.

Assim, seja no sistema constitucional anterior a Emenda Constitucional 3/93,
seja no atual, quis o legisiador reservar tratamento tributario especial a certas atividades
econdmicas de interesse nacional, como energia elétrica, derivados de petréleo, minerais do
Pais e servicos de telecomunicagdes, sendo que esta Ulitima atividade foi incluida pela

e :
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Emenda Constitucional, anteriormente citada, primeiramente sujeitando-0s exclusivamente
ao denominado imposto tnico sobre minerais, e posteriormente, ja na Constituicio de 1988,
alargando a incidéncia para permitir os impostos enunciados no artigo 155, § 3°.

O texto Constitucional & cristalino que as operagtes relativas a energia
elétrica, servigos de telecomunicac¢des, derivados de petrdleo, combustiveis e minerais do
Pais somente podem sujeitar-se a trés impostos: Imposto de Circulaggo de Mercadorias e
Servigos, Imposto de Importacdo e Imposto de Exportagio.

A imunidade a outros tributos, a meu ver, nada tem para com o imposto de
renda, pela razdo muito simples de que a regra constitucional excepcionante se refere
explicitamente aos tributos que possam incidir sobre operagbes relativas a energia elétrica,
servigos de telecomunicagbes, derivados de petréleo, combustiveis e minerais do Pais,
linguajar usual e mesmo técnico que tem a ver especificamente com os impostos que em
todas as nossas Constituigdes, ¢ mesmo no direito comparado, possuem fato gerador
adstrito a circulagdo de mercadorias, produtos, servicos ou bens, os chamados impostos

sobre a despesa, e nunca com s imposios sobre ¢ pairimonio e a renda.

Nesta linha de raciocinio, cristalino & que o imposto de importagdo tem por
fato gerador “importar mercadorias”, mas a base de célculo é o valor do bem importado. O
imposto de exportagio tem por fato gerador "exportar mercadorias”, mas a base de calculo é
o valor do bem exportado. O imposto sobre circulagdo de mercadorias e servigos tem por
fato gerador "a circulagdo das mercadorias”, mas a base de calculo € o valor das
mercadorias vendidas e postas a circular. Como se vé estes tributos tem como origem a

incidéncia sobre operagoes realizadas.

Tal ndo € o caso do imposto de renda, que incide sobre lucro ou mais-valia
patrimonial, geralmente obtida no decurso de determinado periodo, com total abstracdo da
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origem ou dos atos negociais que lhe d&o causa, nem mesmo se cogitando da distingéo
entre a renda havida em atos licitos ou ilicitos.

A intencdo do legislador, expressa no paragrafo 3° do artigo 155 da
Constituicdo Federal, com a redagio dada pela Emenda Constitucional n® 3/93, ndo foi
estabelecer, como pretende a recorrente, uma imunidade em relagdo a todos 0s demais
tributos incidentes sobre as suas atividades.

A ndo incidéncia objetiva prevista naquele paragrafo deve ser entendida
dentro dos limites que a sua interpretagéo literal estabelece.

Ou seja, o legislador n&o teve a intengao de excluir do campo de incidéncia
todos os demais tributos, mas apenas e tdo somente tributos que tivessem como fato
gerador as operag¢des relativas a energia elétrica, servi¢os de telecomunicagdes, derivados
de petrdleo, combustiveis & minerais do Pais.

iNgo € ouiro 0 sentido du vocabuio "operagbes” no dispositivo Constitucionai.
Tanto & assim, que o art. 155, paragrafo 3° alterado pela Emenda Constitucional 3/93,
permite apenas e tao somente a incidéncia sobre as operagdes que menciona dos chamados
tributos “indiretos” (ICMS, Imposto de Importagcdo e Imposto de Exportagdo, etc.), arcados
pelo consumidor final e ndo pela pessoa juridica prestadora de servigo, que arca com ©
imposto de renda.

Nao pode prosperar o entendimento da suplicante no sentido de que o
paragrafo 3° do art. 155 da Constituigdo Federal de 1988 instituiu "IMUNIDADE", ou seja
vedou a incidéncia de "TRIBUTOS", exceto Imposto de Exportagdo, Imposto de Importagdo e
Adicional de imposto de Renda, sobre as operagbes citadas naqueie dispositivo.
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Ora, sabido é, que a imunidade objetiva ilidir a exigéncia de imposto e/ou
outro tributo que venha incidir sobre um determinado fato (operagéo), ou a um ente (Pessoa
Juridica). Assim, o artigo 155 da Constituicio Federal trazido a lume pela suplicante, visando

agasalhar a sua tese, refere-se a imunidade objetiva, ou seja, imunidade sobre o fato
(operagdo), e ndo imunidade subjetiva, para a entidade (Pessoa Juridica).

E fato inconteste que em momento algum o legislador excepcionou a
entidade que realiza operagfes relativos a servigos de telecomunicagdes do Imposto de
Renda Pessoa Juridica e da Contribuicdo Sobre o Lucro da Pessoa Juridica, ja que estes
incidem sobre © lucro ou mais-valia patrimonial, geralmente obtida no decurso de
determinado periodo, com total abstracdo da origem ou dos atos negociais que lhe dao
causa.

Quanto a exclusdo dos juros moratérios, também nio prospera os
argumentos da recorrente, pois os juros de mora s@o devidos durante o periodo em que a
cobranga do langamento estiver suspenso, ou seja, sdo devidos desde o momento do
vencimenio da obrigagao tribuidria aié o seu respectivo pagamento e a adogdo de medidas

recursais ndo suspende a sua exigéncia.

Da mesma forma n&o procede o argumento de que a autoridade langadora
néc poderia aplicar a multa de oficio de 100% prevista no art. 4° da Lei n® 8.218/91, tendo em
vista que a suplicante ndo estava sob fiscalizagéo e sim em mero ato de procedimento de
cobranga domiciliar - Cobranga Administrativa Domiciliar.

Ora, consta as fls. 10 dos autos o Relatérioc Complementar de Auditoria e
Intimagdo, que a empresa estava intimada com relag8o ao Imposto de Renda dos anos-
calendarios de 1993 e 1994 a apresentar declaragdes retificadoras das originais, com
observancia da legislagdo aplicavel inclusive quanto ao preenchimento dos anexos, com
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observancia de todos os direitos no que tange a abatimentos, dedugdes e exclusdes, num
prazo maximo de 20(vinte) dias. E que o ndo atendimento deste item implicava em
langamento mediante Auto de Infragdo, com base nos dados disponiveis até ent3o
levantados. Como ficou claro na resposta a intimagdo (fls. 11) que a suplicante tinha
formado o entendimentc de que possuia imunidade tributaria, concemente ao imposto de
renda, nao restou outra alternativa a ndo ser o langamento de oficio para formalizar a
exigéncia do crédito tributario que a fiscalizagio entende ser devido.

Contudo, se faz necessédrio que a multa de langamento de oficio seja
adaptada ao disposto no inciso | do artigo 44 da Lei n° 9.430, de 27 de janeiro de 1996,

limitando-se em 75%, quando for mais favoravel ao contribuinte.

Em razéo de todo o exposto e tudo mais que destes autos consta, e por ser
de justica, voto no sentido de negar provimento ao recurso.

Sala das Sessoes - DF, em 20 de fevereiro de 1998

NELSON My Iﬁ/«/
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