PROCESSO N¢ 10840/003.734/92-77

MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

JMS
Sessdo de 22 de fevereirode 19_95 ACORDAO No_103-16.006

Recurso % ; 106.103 - IRPJ - EX: 1988
Recorrsnte: ¢ TURBTRON - INDUSTRIA E COMERCIO LE EQUIPAMENTOS- ELETRICOS LTTA.
Recorrida : : DRF EM RIBEIRAQO PRETO - SP

" “IRPJ - EXERCICIO DE 1988 - LUCRO PRESU-

" MIDO - Opgao com excesso. Impossibilida

de. Lucro Arbitrado. Cabimerto na s ine

xistencia de escrituracao antabil. TRD

incidencia, como taxa de juros, no peri|

ddo de fevereiro a julho de 1991. Impos]

- sibilidade.

Fecurso provido parcialrente.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por TURBTRON - INDGSTRIA E COMNERCIO DE EQUIPA
MENTOS ELETRICOS LTDA., |

ACORDAM os Membros da Terceira Camara do Primeiro
Conselho de Contribuintes por unanimidade de votoé, em DAR provimen
to parcial ao recurso para excluir a incidencia da TRD no périodo
de fevereiro a julho de 1991, nos termos do relatdrio e voto - : que
passam a integrar o presente julgado.

Sala das Sessoes, em 22 de fevereiro de 1995

~ PRESIDENTE

FD
‘_)_S\’(___ — o ———

EDVALDO PEREI E BRITO - RELATOR

NISTO EMI UBIRAJARA AO DA SILVA - PROCURADOR LA FAZENDAi
SESSAQ DE: 10 NOY 1995 NACIONAL
Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei-f

ros: Cesar Antonio Moreira, Otto Cristiano de Oliveira Glasner, Flé;
vio Almeida Migowski, Sonia Nacinovic e Viector Luis de Salles Frei-
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RECURSO ¥¥: 105 103
ACORDAO N®: 403 16 006

RECORRENTE: qupnTRON -~ LTOSTRIA E CRERCIC DE EAUIPALTITOS ELETRICCS LLTA.

RELATORIO

¢ auto de infracgao de fls. 08 foi lavrado para

exigir crédito tributario, decorrente do arbitramento do lucro,por
que a autuada, ora recorrente, optou, indevidamente, pelo ~ lucro
presumido.

2. Efetivamente, no periodo-base de 1987, exercicio
financeiro de 1386 optou pelo regime de lucro presunido, mas a sua
receita bruta era superior ac limite anual; estabelecido para legi
timar a escolha.

3. Assim, a fiscalizagao solicitou os elementos con-
tdbeis e o contribuinte declarou que nao os possuia (doc. de fls.
02).

b, Intigpada da autuacao, tempestivamente, oferece a
mpugnacao de fls. 21 a 24, na qual‘confessa (fls. 22) que ' ¥nao
sunia as condigdes legais necessarias ao enquadramento na modali-

de" da tributacdo pelo lucro presumido. Alega, contudo, que Yo
sco ndo estaria autorizado a arbitrar o lucro tributdvel com ba-
na receita bruta registrada em Livros de Prestacdo e de Saldas
iercadorias, pois a requrente, no exercicic de 1988, efetuou
-egular contabilidade de suas atividades mercantis, em estr
nancia com as leis fiscais e comerciais™ (v. fls. 22)

I
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5. Junta as fls. 26 a 29 cdpia de folhas do Diario’
autenticado pelo Cartdérioc do Distribuidor da Comarca de Ribeirao

Preto.

5. Ha informacao fiscal (fls. 31 e 32) reafirmando

os elementos faticos, Y4 resumidos, supra, neste relatorio.

7. A decisdo de fls. 33 e segs. acolhe a acgao fis-

cal, mantendo o crédito tributario.

B. Intimada a autuada, esta recorreu (fls. 40 e se

gs.), reiterando as alegagoes da sua impugnacao.

g. - £ o relatorio.
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"X9TO
Conselheiro EDVALDO PEREIRA DE BRITO, Relator
Recebo o recurso;'por ser tempestivo.

2. - Efetivamente; a recorrente confessa que nao .reu-
nia condigodes’:legais necessarias ac enquadramento no regimé de. tri-
butagdo pelo lucro presumido (fls. 22) e que ndo possuia o Didrio
e o LALUR, possuindo; apenas livros fiscais estaduais e municipais
(f1s. 02).

3. logo, € procedente a agao fiscal efetuando arbi-
tramento e deve ser mantida a decis3o recorrida nesta parte de me-
rito.

L. Contudo, verifica-se do demonstrativo de juros.de

mora (v. fls. 09) que, nos seus calculos foi aplicada a TRD «. como
taxa desses juros, invocando-se as leis n®s 8..177/91 e 8.218/91.

5. £ impossivel, porém, a atualizagao da TRD como ta

xa de juros em certo periodo. A lei n? 8.218 de 29.08.91, pelo seu

art. 30; deu nova redagac ao art. 99 da lei n? 8.177/91, .adotando

a TRD como parametro dos jures de mora; 0 que permaneceu até dezem
bro de 1991.

6. Acontece que essa nova redagao, embora vigente a
partir de 29.08.91, velculou na respectiva norma a determlnacaOHde
sua aplicabilidade a partir defevereiro de 1991, o que resulta em

retroatividade proibida pelo art. 106 do Codigo Tributario . Nacio-

nal. Logo de fevereiro a julho de 1991 ndo & possivel adotar a
TRD como taxa de juros.

7. Esta conclusao implica em decisao sobre inconsti-
tucionalidade de normas legais, mas, na ligdo de k"THEMI%TﬁfaES
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BRANDAQ CAVALCANTI, corresponde ao dever da Admlnlstragao de apli
car o preceito maior, auto-executavel, desprezando o inferior que

o contrarie: a Constituigao estabelece o preceito maior, qual se-
ja o principio da irretrcatividade, salvo a da lei benigna e . o

Codigo Tributario Nacional, cujo fundamento de validade, como nor-
ma geral de Direito Tributario, esta na Constituigdo, regula-a no
supra invocado art. 106.

8. Pelo exposto; voto no sentido de DAR provimen-
to parcial ao recurso, para excluir a incidéncia da TRD, no perio
do de fevereiro a julho de 1991.

Brasilia (DF), em 22 de fevereiro de 1995

/--—- — -—"—*-&"
—EBVALDO PEREIRA DE BRITO - RELATOR
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