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DECADENCIA. CONTAGEM DO PRAZO. DOLO, FRAUDE OU
SIMULACAO.

A contagem do prazo decadencial, em caso de dolo, fraude ou simulag#o, se
faz nos moldes previstos no art. 173, I, do CTN, iniciando-se no primeiro dia
do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado.

IRPF. GLOSA DE DESPESAS MEDICAS.

Néo comprovados os pagamentos, cabe a glosa das despesas, uma vez que as
dedugdes estdio sujeitas & comprovagdo ou justificagdo, a juizo da autoridade
langadora.

MULTA DE OFICO QUALIFICADA.

A multa de oficio qualificada, no percentual de 150%, ¢ aplicavel nos casos
em que fique caracterizado o evidente intuito de fraude, conforme definido
pelos arts. 71, 72 e 73, da Lei n°® 4.502, de 1964,

TAXA SELIC.

Legalidade, de acordo com os arts. 13 e 18 da Lei n.° 9.065/95 e Stimula n°® 3
do CARF.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Acordam os Membros do Colegiado, por voto de qualidade, em acolher a

preliminar de decadéncia relativa ao ano-calendario 1997, exceto em relagdo as glosas de

despesas médicas e, no mérito, em da <
de oficio em relagdo as glosas dem instrugdo. Vencidos os Conselheiros Marcelo

nto parcial ao recurso para desqualificar a multa
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Magalhies Peixoto (Relator), Sandro Machado dos Reis e Julio Cezar da Fonseca Furtado que
desqualificavam a multa de oficio e acolhiam a preliminar de decadéncia em maior extensdo.

Designada para redigir o voto vencedor a Conselheira Amarylles Reinaldi ¢ Henriques
Resende.

Amarylles Reinaldi e Henriques Resende - Presidente e Redatora designada

Marcelo

EDITADO EM: 25/11/2010

Participaram da sessdo de julgamento os Conselheiros Amarylles Reinaldi e
Henriques Resende, Marcelo Magalhées Peixoto, Tania Mara Paschoalin, Sandro Machado dos
Reis, José Evande Carvalho Araujo e Julio Cezar da Fonseca Furtado.

Relatério

O contribuinte foi autuado para exigéncia do Imposto de Renda Pessoa
Fisica, anos-calendario 1997, 1998, 1999 e 2000, resultando no crédito tributirio de RS
79.984,20, dos quais R$ 25.506,17 referem-se ao imposto, R$ 38.259,24 corresponde a multa
de oficio proporcional € R$ 16.219,79 a juros de mora calculados até 31 de outubro de 2003.

Conforme o Termo de Conclusfio de Procedimento Fiscal de fls. 20/29, o
contribuinte foi intimado em diversas ocasides para, comprovar e esclarecer fatos relacionados
as declaragdes do IRPF relativas aos exercicios de 1998 a 2002.

Atendendo as intima¢Oes o contribuinte:

- apresentou as declaragdes relativas aos anos-calendéario 1997 e 1998,
recibos de profissionais liberais (dentistas), comprovantes de rendimentos e documentos de
dependentes;

- apresentou a declaragdo do IRPF/2000 e os respectivos comprovantes de
rendimentos;

- apresentou rtecibos originais emitidos pelos profissionais liberais
informados, conforme Termo de Retengéo (fls. 73);

- intimado em 21/02/2003, a apresentar laudo elaborado pelos profissionais
liberais Dr. Paulo Roberto de Siqueira, Dr. Mario Fernando Dib, Dr, Paulo César Maia e Dr.
Hamilton Sussici e copia dos cheques nominais com a compensagdo bancéria, respondeu que
ndo os possuia.
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A fiscalizag@o solicitou ao Departamento da Policia Federal — Secfio de
Criminalistica, exame de recenticidade de preenchimento ¢ assinatura dos recebidos emitidos
pelos Drs Paulo Roberto Siqueira, Paulo César Maia e Mario Fernando Dib.

O laudo n® 2360/03 — SR/SP de 24/06/2003 (fls. 125/130) responde que
elementos indicam que os recibos foram confeccionados na mesma época, que foi utilizada a
mesma méquina datilografica (mecanica) para o preenchimento dos recibos emitidos por
distintos profissionais, e que os mesmos foram assentados concomitantemente.

Intimadas, a Associagiio de Ensino de Ribeirfio Preto (fls. 131/132) e a
Associacdo das Ursulinas de Ribeirfio (fls. 138/139), responderam nio encontrar em seus
registros nenhuma informagdio sobre o Sr. Luciano Naboru Moli¢do ou qualquer dos seus
dependentes: Solange de Lourdes Sicchieri Moligdo, Alex Luciano Moligdo, Bruno Luiz
Moligdo e Conceigdo Leiko Kobata Moligdo (fls. 136-137 e 140)

O contribuinte foi devidamente intimado do Laudo de Criminalistica da
Policia Federal e das respostas enviadas pelas institui¢des de ensino (fls. 141).

Em resposta, fls. 142, o contribuinte afinmou, em relagdo ao laudo, que os
trés profissionais sdo conveniados & Odontosert, dai a eventual semelhanga dos recibos recorrer
desse fato. Em relagdo & resposta das instituigSes de ensino, afirmou que ja havia noticiado em
respostas a intimagdes anteriores, que ndo tinha condigdes de comprovar tais despesas e que
elas foram langadas, por equivoco pelo contador (Kazuo) que era responsavel pela elaboragio
da declaracgo.

Desta forma, a agdo fiscal foi levada a efeito com a lavratura do auto de fls.
10/19, tendo em vista a apuragfo das seguintes infragdes:

DESPESAS MEDICAS DEDUZIDAS INDEVIDAMENTE

Fato Gerador Valor Tributdvel (R$) Muita %
31/12/1997 10 830,00 150,00
31/12/1998 20 603,68 150,00
31/12/1999 4.818,50 150,00
31/12/2000 14.960,40 150,00
31/12/2001 23 400,00 150,00

Enquadramento legal: Artigo 11, § 3° do Decreto-lei n° 5.844/43; Arts 8°,
inciso II, alinea “a” e §§ 2° e 3°, 35 da Lei 9.250/95; Arts 73 e 80 do RIR/99.

DESPESAS COM INSTRUGAO DEDUZIDA INDEVIDAMENTE

Fato Gerador Valor Tributavel (R$) Multa %
31/12/1997 4.920,00 150,00
31/12/1998 5.320,00 150,00
31/12/1999 4.570,00 150,00
31/12/2000 ,‘C 5, 10@:?0 150,00
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Enquadramento Legal: Art. 11, § 3° do Decreto-lei n® 5.844/43; Arts 8°, inciso I, alinea “b” da Lei
9.250/95; Arts 73 e 81 do RIR/99,

Cientificado do auto, via postal em 12/11/2003 (AR i fl. 155), o contribuinte,
por intermédio de seus advogados, apresentou a impugnacio de fls. 157 a 172, acompanhada
de documentos de fls. 174 a 177, na qual pleiteou:

- preliminarmente, a decretagfo da inexigibilidade das diferengas de imposto
verificadas no periodo de janeito a dezembro de 1997, em face da decadéncia;

- no mérito, a idoneidade dos recibos apresentados, a inaplicabilidade da
multa de 150%, face a ndo demonstragédo da conduta dolosa do contribuinte e a inaplicabilidade
da taxa Selic, por falta da amparo legal.

A ementa da decisio da DRJ (fls. 192/209), que consubstancia os
fundamentos da acfo fiscal € a seguinte:

"ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA
FISICA.

Ano-calendario 1997, 1998, 1999, 2000, 200]

Ementa:
DECADENCIA. NATUREZA DO LANCAMENTO.

Tendo havido recolhimento a menor do tributo, ensejando
langamento de oficio, o inicio da contagem do prazo decadencial
terd efeito no primeiro dia do exercicio seguinte aquele previsto
para a entrega da declaragdo de ajuste anual, conforme o
disposto no art. 173, I do CTN.

Ademais, presente o dolo, ainda que se trata de tributo sujeito ao
langamento por homologa¢do, aplica-se a regra do art 173,
inciso I do CTN.

GLOSA DpDUCéE’S DE DESPESAS MEDICAS E DE
INSTRUCAO.

Mantida as glosas de despesas médicas e de despesas de
instrugdo, visto que o direito as suas dedugbes condiciona-se
comprovagdo da efetividade dos servigos prestados, bem como
dos correspondentes pagamentos.

MULTA QUALIFICADA - APLICABILIDADE

O langamento da multa qualificada exige que a autoridade
fiscalizadora traga elementos para os autos, que provem a
presenga de falores subjetivos na conduta do contribuinte, de
forma a demonstrar que este quis os resultados que o artigo 72
da Lei 4 502/64 elenca como caracterizadores da fraude, ou
mesmo, que assumiu o risco de produzi-los. Na falta de tais
elementos é de se aplicar a multa de 75%.

TAXA4 SELIC

A apuragdo do crédit

drio, incluindo a exigéneia de juros
de mora com ba

§ Selic, decorre de disposicées
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expressas em lei, ndo podendo as autoridades administrativas de
langamento e de julgamento afastar sua aplicagdo.

Lang¢amento Procedente em Parte.”

Cientificado da decis8o da DRI, em 05/04/2004 (AR ~ fls. 212), e, com ela
ndo se conformando, o recorrente interpds, em tempo habil (03/05/2004), o recurso voluntario
de fls. 213/229, no qual demonstra irresignagio contra a decis@io supra ementada, baseado, em
sintese, nas mesmas razdes bésicas expendidas na fase impugnatoria.

O processamento do presente recurso foi deferido (fls. 287) apds o
afastamento da decretagdio de intempestividade e exigibilidade do arrolamento de bens, por
forca de decisao prolatada pelo Tribunal Regional Federal da 3" Regifio, nos autos do Processo
n° 2004.61.02.006553-5 (fls. 285).

E o Relatério.

Voto Vencido

Conselheiro Marcelo Magalhies Peixoto, Relator.

O recurso é tempestivo e preenche os requisitos de admissibilidade. Assim,
dele tomo conhecimento.

Examino a preliminar de decadéncia.

O fato gerador refere-se aos periodos dos anos-calendério de 1997 a 2001 e a
ci€ncia do langamento ocorreu em 12/11/2003 (fls. 155).

Assiste razdo, em parte, ao Contribuinte.

O Imposto de Renda Pessoa Fisica, realmente ¢ tributo cujo recolhimento ndo
demanda o prévio exame pelo Autoridade Administrativa, o que se coaduna com o langamento
por homologagéo, previsto no art. 150, § 4° do CTN.

Conforme entendimento pacifico nesse Conselho, inclusive ja adotado pela
Camara Superior de Recursos Fiscais, composigao da sua 4" Turma, o fato gerador do IRPF
nao ¢ mensal, mas sim, anual, se materializando em 31 de dezembro de cada ano, a partir de
quando se aplica a contagem do prazo de cinco anos, previsto no pardgrafo 4°, do artigo 150,
do CTN, como regra geral.

Adoto, como razdo de decidir, entdo, a ementa referente ao acorddo
CSRE/04-00.040, de 21.06.2005, Relator Conselheiro José Ribamar Barros Penha, proferido no
ambito do Recurso do Procurador n® 104-127.408:

“IRPF ~ DECADENCIA — Por determinacdo legal o imposto de
renda das pessoas fisicas serd devido, mensalmente, & medida
que os rendimentos forem sendo percebidos cabendo ao sujelto
passivo a apuragdo e g-Fecollynento independentemente de




prévio exame da autoridade adminisirativa, o que caracleriza a
modalidade do langamento por homologagdo, cujo fato gerador
ocorre em 31 de dezembro, tendo o fisco cinca anos, a partir
dessa data, para efetuar eventuais langamentos, nos termos do §
4°do art 150, do Cédigo Tributario Nacional

Recurso Especial Negado,”

E, assim sendo, deve-se adotar a forma de contagem do prazo decadencial
previsto no § 4°, do artigo 150, do Caédigo Tributdrio Nacional, qual seja:

“ § 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologagdo, serd ele de cinco
anos, a contar da ocorréncia do fato gerador; expirado esse
prazo sem que a Fazenda Publica se tenha promunciado,
considera-se homologado o langamento e definitivamente extinto

o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou
simulacdo.”

E inconteste que o Cédigo Tributario Nacional e a lei ordinaria asseguram a
Fazenda Nacional o prazo de 5 {cinco) anos para constituir o crédito tributario.

Desta forma, no caso em questdo, o inicio da contagem do prazo decadencial
comegou na data do fato gerador, ou seja, 31 de dezembro de 1997. Logo, a contagem do prazo

decadencial inicia-se em 31 de dezembro de 1997, encerrando-se em 31 de dezembro de
2002.

Logo, esta decaido o direito da Fazenda langar, haja vista que a ciéncia do
langamento (o que o torna eficaz) se deu em 12/11/2003.

Assim, acolho a preliminar de decadéncia suscitada pelo Recorrente,
para declarar decaido o ano calendario de 1997.

Todavia, afasto a decadéncia, no tocante as glosas relativas as despesas
médicas pagas ao_Dr. Mario Fernando Dib, face a Sumula Administrativa de
Documentaciio Tributaria Ineficaz, Processo n° 13.855.001331/2002-28, que tornou_os

recibos emitidos por esse profissional, imprestiveis e ineficazes para a dedugao da base de
calculo do imposto de renda pessoa fisica.

No mérito, a questio se restringe as glosas de despesas médicas deduzidas
indevidamente.

A dedugldo de despesas médicas na declaragdo de ajuste anual estd assim
prevista no art. 8° da Lei n® 9.250, de 1995:

“Art. 8° A base de cdlculo do imposto devido no ano-calendario
serd a diferenga entre as somas:

I - de todos os rendimentos percebidos durante o ano-calenddrio,
exceto os isenmtos, o0s ndo-tributdveis, os tributdveis
exclusivimente na fonte e os syjeitos a tributagdo definitiva;

Il ~ das dedugées relativas:
a) aos pagamentos efetuados, no ano-calenddrio, a médicos,

dentistas, psicélogos, fisieterapeutas, fonoaudiologos, terapeutas
onai / i como as despesas com exames
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laboratoriais, servigos radiolégicos, aparelhos ortopédicos e
proteses ortopédicas e dentarias.

()

§ 2°- O disposto na alinea “a" do inciso II:

()

Il — limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com
indicagiio do nome, enderego e numeio de inscrigdo no Cadastio
de Pessoas Fisicas ou no Cadastro de Pessoas Juridicas de quem
recebeu, podendo, na falta de documentagdo, ser feita indicagio
do cheque nominativo pelo qual foi efetuado o pagamento.”

O artigo 73 e § 1° do Regulamento do Imposto de Renda — RIR/1999,
aprovado pelo Decreto n.° 3.000, de 26 de margo de 1999, estabelece:

“Are. 73. Todas as dedugdes estdo syjeitas a comprovagdo ou
justificagio, a juizo da awtoridade langadora (Decreto-Lei n®
5.844, de 1943, art. 11, § 3%).

§ 1° Se forem pleiteadas deducées exageradas em relagdic qos
rendimentos declarados, ou se tais deducées ndio forem cabiveis,
poderdo ser glosadas sem a audiéncia do contribuinie (Decreto-
Lein®5.844, de 1943, art. 11, § 4%)."

Conforme se depreende dos dispositivo acima, cabe ao Recorrente a prova de
que faz jus & dedugdo pleiteada na declaragdo.

Em principio, admite-se como prova idénea de pagamentos, os recibos
fornecidos por profissional competente, legalmente habilitado. Entretanto, existindo duvida
quanto & idoneidade do documento por parte do Fisco, pode este solicitar provas nfo s6 da
efetividade do pagamento mediante cdpia de cheques nominativos, mas também da efetividade
dos servigos prestados pelos profissionais.

Destarte, no tocante aos recibos em nome do emitente MARIO FERNANDO
DIB, constata-se que a Delegacia da Receita Federal em Franca elaborou em 26/08/2002, uma
Stmula  Administrativa de  Documentagdo  Tributdria Ineficaz, Processo n°
13.855.001331/2002-28), que torna os recibos emitidos por esse profissional imprestaveis e
ineficazes para a dedugfo da base de célculo do imposto de renda pessoa fisica.

Desta forma, embora regularmente intimado o contribuinte ndo_logrou
comprovar os efetivos pagamentos das despesas médicas pleiteadas em suas declaracdes
de ajuste, motivo pelo qual ha de se manter o lancamento nesse aspecto,

Da Multa Qualificada

A qualificagiio da infrago estd perfeitamente comprovada nos autos, em
relacdo as glosas relativas as despesas pagas ao Dr. Mario Femando Dib, face a Samula
Administrativa de Documentagfio Tributiria Ineficaz, Processo n® 13.855.001331/2002-28.
admitindo-se a qualificagdo da penalidade e 150%), visto que o recorrente utilizou-se
de recibos inidOneos para beneficiar-se g a redy¢io do imposto.

| St



Em relagio a aplicagio da multa de oficio a aliquota de 150% (cento e
cinglienta por cento), esta foi fundamentada no art. 44, da Lei n° 9.430, de 1996, abaixo
transcrito:

“Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas, calealadas sobre a fotalidade ou diferenga de
tributo ou contribui¢do:

I - de setenta e cinco por cento, nos casos de falta de pagamento
ou recolhimento, pagamento ou recolhimento apds o vencimento
do prazo, sem o acréscimo de multa moratéria, de falta de
declaragdo e nos de declaragdo inexata, excetuada a hipdtese do
inciso seguinte;

Il — cento e cingilenta por cento, nos casos de evidente intuito de
fraude definido nos arts. 71, 72 ¢ 73 da Lei n° 4.503, de 30 de
novembro de 1964, independentemente de outras penalidades
administrativas ou criminais cabiveis, "

Como se percebe, para a aplicagio da multa de oficio de 150%, ¢é
indispensavel que fique caracterizado tratar-se de casos de evidente intuito de fraude como
definido nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n” 4.502/64, que assim dispde:

“Art . 71. Sonegagdo é toda agdo ou omissdo dolosa tendente a
impedir ou retardar, total ou parcialmente, o conhecimento por
parte da autoridade fazenddria:

I - da ocorréncia do fato gerador da obrigacdo tributdria
principal, sua natureza ou circunstdncias materiais;

I - das condigbes pessoais de contribuinte, suscetiveis de afetar
a obrigagdo tributdria principal ou o crédito wibutdrio
correspondente.

Art . 72. Fraude € toda a¢do ou omissdo dolosa tendente a
impedir ou retardar, total ou parcialmente, a ocorréncia do fato
gerador da obrigagdo tributdria principal, ou a excluir ou
modificar as suas caracleristicas essenciais, de modo a reduzir o
montante do imposio devido a evitar ou diferir o seu pagamento.

drt . 73 Conluio é o ajuste doloso entre duas ou mais pessoas
naturais ou juridicas, visando qualquer dos efeitos referidos nos
arts 71 e72."

Assim, ainda que o conceito de fraude seja amplo, deve sempre estar
caracterizada a presenga do comportamento intencional de causar dano ao Erédrio Publico, em
que a utilizaglo de subterfigios escamoteie a ocorréncia do fato gerador ou retarde o seu
conhecimento por parte da autoridade fazendaria. Ou seja, o dolo é elemento especifico da
sonegagdo, da fraude e do conluio, diferenciando-os da mera falta de pagamento do tributo ou
da simples omissfo de rendimentos na Declaragéo de Ajuste Anual.

Dessa forma, o intuito doloso deve estar caracterizado na autuagfio, sob pena
de ndo restarem evidenciados os ardis caracteristico da fraude, elementos indispensaveis para
ensejar o langamento da multa qualificada.

Ha nos autos, elementos gaficientes para a determinagfio de atitude dolosa do
contribuinte ao inserir em suas declara¢des de aju! tes anuais dos anos fiscalizados despesas
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médicas que nfo ocorreram, objetivando, com tal procedimento, diminuir dolosamente o
montante do imposto devido.

E legitima, portanto, a aplicagio da multa de oficio de 150% (cento e
cinqiienta por cento), nos termos do art. 44, II, da Lei n® 9.430/96, supra, sobre o imposto
langado, em decorréncia da glosa de dedugio das despesas pagas ao Dr. Mario Fernando Dib.

Nas demais imputacdes, ndo ficou demonstrado no processo o dolo por parte
do contribuinte, razfio pela qual a multa deve estar no patamar de 75%.

Da Taxa Selic

Improcedente a alegagio de ilegalidade da taxa SELIC, uma vez que esta é
uma taxa de juros fixada por lei e com vigéncia a partir de abril de 1995 ( arts. 13 e 18 da Lei
n.° 9.065/95 ¢ SUMULA n° 3 do CARF (4 partir de 1° de abril de 1995, os juros moratérios
incidentes sobre débitos tributarios administrados pela Secretaria da Receila Federal sdo
devidos, no periodo de inadimpléncia, a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e
Custédia - SELIC para titulos federais).

Por razdo de todo o exposto, acolho a preliminar de decadéncia, para declarar
decaido o ano-calendario de 1997, com excegdo das glosas relativas aos pagamentos efetuados
ao Dr. Mario Fernando Dib, e no mérito voto no sentido de DAR PARCIAL PROVIMENTO
ao recurso voluntario para desqualificar a multa de oficio, reduzindo-a ao percentual de 75% ,
exceto em relagdo as glosas pertinentes aos pagamentos efetuados ao Di. Mario Fernando Dib,

que € mantida no patamar de 150%, mantendo-se os demais langamentos conforme decisfo da
DRIJ.

Marcel gallidgesPefxoto

VYoto Vencedor

Conselheira Amarylles Reinaldi e Henriques Resende, Redatora designada.

Com a devida vénia do nobre Relator, Conselheiro Marcelo Magalhdes
Peixoto, sou de opinido diversa quanto & multa de oficio aplicdve] sobre as demais glosas de
despesas médicas e, consequentemente, quanto a decadéncia do direito de a Fazenda exigir o
crédito tributdrio decorrente das glosas em questfo, referentes ao exercicio 1998, ano-
calendario 1997.

No caso, conforme relatado, o langamento contempla glosas de despesas
médicas relativas aos exercicios 1998 a 2002, nos montantes de R$10.830,00, R$20.603,68,
R$4.818,50, R$14.960,40 e R$23.400,00, respectivamente, tendo sido consideradas as
despesas médicas efetivamente comprovadas pelo interessado, ainda que nfio estivessem no rol
dos pagamentos e doagdes relacionado RPF apresentadas (Termo de Conclusdo de
Procedimento Fiscal, fls. 20 a 29), /

/M |




Para todas as glosas de despesas médicas foi langada multa de oficio
qualificada, ou seja, 150%, eis que o contribuinte fora intimado a apresentar os documentos
que corroborassem as informagdes prestadas em suas DIRPF dos exercicios em questdo (fls. 30
a 33), tendo declarado (fls. 34, 35, 44) que a totalidade das despesas médicas indicadas nas
relacdes de pagamentos e doagdes dos exercicios 1998, 1999 e 2000 ndo poderia ser
comprovada. Nessas mesmas respostas afirma que poderia comprovar outras despesas médicas
que relaciona, incluindo despesas que teria tido com os profissionais Mario Fernando Dib
(R$7.089,00 ¢ R$9.850,00, exercicios 1998 e 1999, respectivamente), Paulo Roberto de
Siqueira (R$4.100,00, R$7.200,00 e R$9.396,00, exercicios 1998 a 2000, respectivamente) e
Paulo César Maia (R$3.911,00 e R$8.150,00, exercicios 1998 e 1999, respectivamente).

Relativamente aos exercicios 2001 e 2002, as despesas médicas glosadas
foram referentes a Mario Fernando Dib (R$10.000,00 e R$11.575,00, exercicios 2001 e 2002,
respectivamente), Paulo César Maia (R$5.000,00 e R$7.825,00, exercicios 2001 e 2002,
respectivamente) e Hamilton Sussici (R$4.000,00, exercicio 2002).

Ocorre que a DRF Franca/SP elaborou, em 26/08/2002, Sumula
Administrativa de Documentagio Tributariamente Ineficaz, processo n® 13855.001331/2002-
28, para o profissional Mario Fernando Dib. Além disso, os recibos desse profissional, bem
como de Paulo César Maia e Paulo Roberto de Siqueira, referentes aos anoscalendario 1997 e
1998, foram enviados para o setor de criminalistica do Departamento da Policia Federal em
Sdo Paulo (fls. 122 a 124), buscando-se avaliar, se possivel, a data aproximada dos registros.

Consoante resposta encaminhada pelo Setor de Criminalistica (fls. 125 a
130), observa-se que os recibos apresentados foram confeccionados em uma mesma época,
tendo sido utilizada a mesma mdquina datilografica (mecénica) para o preenchimento dos
mesmos, tendo sido apostos carimbos dos profissionais em uma mesma época, tendo sido
utilizada a mesma maquina datilografica para o preenchimento dos recibos emitidos pelos
diferentes profissionais.

Nesta contexto, as despesas médicas pleiteadas (seja nas declatagbes
apresentadas - que o contribuinte reconhece ndo possuir elementos de prova -, seja no curso da
fiscalizagio - respaldadas tdo-somente por recibos, a maior parte deles preenchida nas
condigBes acima exposta) além de nfo serem passiveis de dedugfo, acertadamente ensejam a
qualificagdo da multa de oficio, pois resta comprovado que o interessado pleiteia dedugdes de
despesas médicas ndo incorridas, lastreadas em documentos inidéneos, tdo-somente com o
proposito de se subtrair, no todo ou em parte, de uma obrigaggo tributaria, estando configurado
o evidente intuito de fraude, definido nos artigos 71, 72 e 73 da Lei n°® 4.502, de 30 de
novembro de 1964, abaixo transcritos:

“drt. 71 - Sonegagdo ¢ toda agdo ou omissio dolosa tendente a
impedir ou retardar, total ou parcialmente, o conhecimento por
parte da autoridade fazenddria

I - da ocoriéncia do fato gerador da obrigagdo tributdria
principal, sua natureza ou cireunstdncias materiais;

II - das condi¢des pessoais de contribuinte, suscetiveis de afetar
a obrigagdo tributdria ou o crédito tributdrio correspondente.

Art. 72 ~ Fraude é toda acdo ou omissdo dolosa tendente a
impedir ou retardar, ptal ou prycialmente, a ocorréncia do fato
gerador da obrigafdo tributdnlia principal, ou a excluir ou
modificar as suas caracteristicas essenciais, de modo a reduzir ¢
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montante do imposto devido, ou a evitar ou diferir o seu
pagamento,

Art 73 - Conluio é o ajuste doloso entre duas ou mais pessoas
naturais ou juridicas, visando qualguer dos efeitos referidos no
artigo 71 ¢ 72,7

Dessa forma, por expressa previsdio legal, a multa aplicavel é a qualificada,
previsia na Lei n° 9.430, de 27 de dezembro de 1996, artigo 44, inciso 1I, redagio entdo
vigente, reproduzido a seguir:

“Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as
seguintes multas, calculadas sobre a totalidade ou diferenca de
{ributo ou contribuigdo:

I - de setenta e cinco por cento, nos casos de fulta de pagamento
ou recolhimento, pagamento ou recolhimento apds o vencimento
do prazo, sem o acréscimo de multa moratdria, de falta de
declaragio e nos de declaragéo inexata, excetuada a hipdtese do
inciso seguinte;

II - cento e cingiienta por cento, nos casos de evidente intuito de
Sraude, definido nos arts. 71, 72 ¢ 73 da Lei n® 4.502, de 30 de
novembro de 1964, independentemente de outras penalidades
administrativas ou criminals cabiveis.”

Mantida a qualificagdo da multa de oficio para a integralidade das despesas
médicas glosadas, a contagem do prazo decadencial observa a regra geral estabelecida no art.
173, 1, do CTN, ou seja, inicia-se no primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado:

“drt. 173 - O direito de a Fazenda Publica constituir o crédito
tributario extingue-se apds 5 (cinco) anos, contados:

I - do primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o
langamento poderia ter sido efetuado;”

Assim, como a ciéncia do langamento ocorreu em 12/11/2003 (fls. 155), ndo
ha que se falar em decadéncia do direito de exigir o tributo decorrente, ano-calendario 1997,

Diante do exposto, voto por acolher a preliminar de decadéncia relativa ao
ano-calendario 1997, exceto em relagio as glosas de despesas médicas e, no mérito, por dar
provimento parcial ao recurso para desqualificar a multa de oficio em relagdo as glosas de
despesas com instrugio.

Amarylles Reinaldi € Henriques Resende




