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ARBITRAMENTO - Exercicio 1991 - A escrituragso do livro Diario em
partidas mensais, aliada a falta de Registro do Inventario e de contas
individualizadas (Raz&o) justificam o abandono da contabilidade fiscal
e consequiente arbitramento do lucro tributavel.

DILIGENCIA - N3o é meio de se realizar prova que possa e deva ser
feita juntada de documentos arrecadados pelo préprio contribuinte.

SUPRIMENTO DE ORIGEM NAO COMPROVADA - Exercicio 1992 -
O fato de a pessoa juridica optar pelo lucro presumido nao a desobri-
ga de comprovar a efetiva entrega e ttigem dos suprimentos ao caixa.

ESCRITURAGAQ FISCAL - A adog3o do lucro presumido desobriga o
contribuinte, perante o fisco federal, de escrituragdo contabil, mas nao
de escrituragdo fiscal, a qual, bem como os documentos pertinentes,
devem ser exibidos aos seus agentes.

TRD - Inaplicavel no célculo de juros de mora referente ao periodo de
fevereiro/91 até julho/91.

MULTAS DE OFICIO (redug#o)- Quando mais benéficas, as muitas de
oficio a que se refere o art. 44 da Lei n.® 9.430/96, aplicam-se retroa-
tivamente aos atos ou fatos pretéritos, inclusive aos processos em
andamento constituidos até 31/12/96.

CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O LUCRO (CSSLL) e FINSOCIAL -
Langamentos reflexos que seguem o decidido no IRPJ.

Preliminares rejeitadas. Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso

interposto por MOVEIS RANGEL LTDA.
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ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, REJEITAR as preliminares suscitadas e, no
mérito, DAR provimento PARCIAL ao recurso, para: 1- reduzir o valor concernente a
omissdo de receita, no exercicio financeiro de 1992, para Cr$ 27.093.000,51; 2 -
excluir o encargo da TRD relativo ac periodo de fevereiro a jutho de 1991; 3 - reduzir
a multa de oficio, nos termos do artigo 44, inciso |, da Lei n° 9.430/?6, nos termos do

relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

VERINALDO H QUE DA SILVA
PRESIDENTE

CHARLES PEREIRA
RELATOR

FORMALIZADO EM: 18 MAI 1998

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: NILTON PESS, JOSE
CARLOS PASSUELLO, ALBERTO ZOUVI (Suplente convocado) e AFONSO CELSO
MATTOS LOURENGCO. Ausentes os Conselheiros: VICTOR WOLSZCZAK e
justificadamente, IVO DE LIMA BARBOZA.
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Recurso n® : 113.525
Recorrente : MOVEIS RANGEL LTDA.

RELATORIO

A empresa acima identificada interpde Recurso Voluntario da Deciséo
de primeira instancia que julgou parcialmente procedente a agéo fiscal cujo Auto de
Infraco principal - fls. 01/09, e os reflexos de PIS/RECEITA OPERACIONAL -
fls.10/13; FINSOCIAL - fls.14/17 e CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O LUCRO - fls.
18/22 foram lavrados em virtude das seguintes irreguiaridades:

Exercicio de 1992, ano-base de 1991 - Lucro Presumido

Item Irregularidade Base - Cr$
1-Omiss&o| Caracterizada pela falta de comprovacéo da origem e
de receita | efetiva entrega/recebimento dos empréstimos dos so6- 50% de
cios escriturados nos livros Razéo e Diario. 28.093.000,51

A omissdo acima resultou num lucro num lucro liquido a tributar no
valor de Cr$ 14.046.500,26 e foi proposta a multa de 100%.

Exercicio de 1991, ano-base de 1990 - Lucro Arbitrado

ltem Irregularidade Base - Cr$
1-Arbitramentqg Falta do Registro de Inventario, fichas de controie do
do lucro estoque e Razao do periodo de 01/01/90 a 31/10/90. 15 % de
Diario em partidas mensais sem livros auxiliares. 35.830.111,00

O arbitramento acima resultou num lucro tributavel de Cr$
5.374.516,65, a multa foi proposta em 50% e ndo houve langamento do PIS e do
FINSOCIAL.

Os motivos de fato e de direito arguidos na impugnagdc de fls.96/145
que continuem sendo questionados no recurso de fls. 164/173 e os aspectos
especificos dos langamentos reflexos, bem como os pontos de discordancia, razbes e
provas apresentadas, e aindg os fundamentos da decisdo recorrida, fls. 149/157,
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serdo relatados e examinados diretamente no meu voto juntamente com as contra-
razdes da PFN apresentadas as fls. 176/177.

E o relatério.
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VOTO

Conselheiro CHARLES PEREIRA NUNES, Relator

O Recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos de
admissibilidade. Dele tomo conhecimento.

DO IRPJ
Exercicio de 1991, ano-base de 1990 - Lucro Arbitrado
ltem Irregularidade Base - Cr$
1-Arbitramenta Falta do Registro de Inventario, fichas de controle do
do lucro estoque e Razédo do periodo de 01/01/90 a 31/10/20. 15% de
Diario em partidas mensais sem livros auxiliares. 35.830.111,00

Para exame da matéria transcrevo a parte da ementa que resumiu a

decisdo singular:

# ARBITRAMENTO DO LUCRO EXERCICIO 1991 - A inexisténcia de
Registro de inventario ou elementos de controle de estoque que
permitam a sua escritura¢do, adicionada ao fato da empresa, tributada
pelo Lucro real, efetuar os tangamentos no Livro diario em partidas
mensais, sem possuir 0S5 livios auxiliares exigidos para registros
individualizados, constitui motivo suficiente para desclassificagio da
escrita, com o conseqlente arbitramento.

# SUPRIMENTO DE CAIXA EXERCICIO 1992 - Constituem indicios
veementes de omissio de receita os suprimentos de caixa com
recursos cuja origem extema A empresa e 0 efetivo ndo foram
devidamente comprovados. O simples registro contabil sem provas
documentais incontestaveis, coincidentes em datas e valores no elide
a presun¢iio configurada no l[angamento.

A recorrente levanta preliminar de nulidade da deciséo singular
alegando que a mesma “foi proferida sem exame das razbes de fato e de direito
constantes da impugnacio e ou andlise dos dfx:umentos anexados ao processo, bem
como pelo cerceamento de defesa, tendo em vista que ndo atendeu a solicitagdo de
pericia requerida no ato impugnatbério, a qual esclareceria os erros de fato cometidos
pela douta fiscalizagdo, bem como a existéncia do livro REGISTRO DE INVENTARIO
e das FICHAS RAZAO, razdo pela qual foi arbitrado o lucro.”
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Esclarece que os citados documentos estavam desaparecidos e foram
localizados somente apés o encerramento da fiscalizag8o, encontrando-se a
disposicéo deste colegiado; acrescenta noutra parte que “foi localizado, ainda, os
relatorios de processamentos, correspondentes as fichas razdo e resumo de todos os
langamentos constantes do livro didrio, més a més, os quais enconfram-se anexos a
presente impugnacdo” .

Critica a decisao singular pelo fato desta néo ter informado quais os
livros auxiliares que faltavam e alegado a faltﬁ de apresentagéo das fichas razbes.

Ainda na linha de nulidade por cerceamento do direito de defesa,
agora do auto de infracdo, a recorrente alega que a empresa nio foi intimada pela
fiscalizag&o a apresentar controle contabeis, com prazo pré determinado, bem como
ndo foi informada que a ndo apresentacdo dos documentos implicaria em
arbitramento do lucro.

Vejamos primeiramente qual o procedimento fiscal que culminou com
o arbitramento em tela:
- em 16/02/95 a fiscalizag&o solicitou, fl.23, a apresentagfo, dentro de 10 dias, dos
livios Registro de Entradas e Saidas de Mercadoria, modelo 6 e modelo 8; Registro
de Inventario; Caixa e Diario;
- em 21/02/95 a fiscalizada solicitou prorrogagédo desse prazo, 1.40;
- em 08/06/95 foi emitida nova intimagdo, fi.42, de conformidade com os artigos 963,
964 e para os efeitos dos artigos 889 e 894, todos do RIR/94, dando mais 05 dias
para a fiscalizada apresentar o Registro de Inventario.
- em 30/10/95 nova intimagio, .44, deu prazo de 24 horas para a empresa
apresentar o livro auxiliar RAZAO de forma a individualizar os langamentos mensais
do Livro Diario, conforme determinam os artigos 204 e 205 do RIR, bem como
apresentar fichas de controle do estoque (cardex) que demonstrem os estoques
existentes em 31.12.90 e 31.12.91, ja que o Liyro Registro de Inventario n&o tinha

sido escriturado;z/
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- em 31/10/95 a empresa responde, .45 que o Livro razdo do periodo de 01/90 a
10/90 nao foi encontrado e que ndo possui fichas de controle de estoque que
permitam efetuar a escrituragéo do livro registfo de Inventario.
- em 01/11/95 foi lavrado e dado ciéncia & empresa, f1.46, do Termo de Constatacio e
Verificagdo detalhando as irregularidades encontradas dando mais cinco dias para a
empresa contesta-lo apresentando os documentos justificadores.
- em 28/11/95 os AFTNs autuantes solicitaram permiss3o ao Chefe da Fiscalizagéo,
f1.60, para arbitrar o lucro tendo em vista a falta de livros auxiliares que individualizem
as partidas mensais do Diario e do Razdo, bem como a falta do Livro registro de
inventario ref. a dez/90.

Ora, depois de todo esse longo e reiterado procedimento de
solicitagio dos livros fiscais e controles que embasariam a Declaragdo de IRPJ pelo
Lucro Real ndo deveria haver lamento pelas conseqiéncia da falta de sua

escrituragio.

O PRAZO fornecido ao confribuinte para apresentagido dos livros

contébeis/fiscais relativos fpi mais do que suficiente.

O assunto ja foi resolvido por es}e Conselho de Contribuintes consi-
derando que os prazos da fiscalizago sdo subjetivos e a eles néo se aplica o prazo
de vinte dias previsto no art. 677 do RIR/80 em virtude do mesmo dispositivo ressal-

var o citado procedimento, verbis

Ac. 1° CC 105-2.220/87:

PRAZO - N3o é nulo o Auto de Infragdo lavrado ao final da
fiscalizagdo que, no seu transcorrer, concedeu a empresa
prazo para apresentar documentos inferior ao previsto no art.
677 do RIR/80, eis que aquela mesma norma ressalva néo
ser ela aplicavel nos casos de fiscalizagdo externa e direta no
domicilic do contribuinte.

Alids o préprio CTN o seu artigp 196 preocupou-se apenas com a
possibilidade da lei fixar o prazo maximo de fiscalizagéo ( desde o Termo de Inicio até
c Termo de Encerramentq ), deixando pois os prazos intermediarios serem fixados
pelo “livre arbitrio” da autoridade fiscal.
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Também inexiste prazo especifico como pressuposte formal de arbi-

tramento do lucro.

Quanto & alegativa da necessidade de intimac&o especifica para in-

formar ao contribuinte que o mesmo teria seu lucro arbitrado caso ndo apresentasse
os livros solicitados, também n&o merece prosperar porque inexiste dispositivo legal
que determine essa formalidade na apuragio do lucro tributdvel por arbitramento.
Basta que fique caracterizada, em qualquer Termo lavrado, uma das hipéteses pre-
vistas no art. 399 do RIR/80 (art.539, do RIR/94).

A unica hipétese de arbitramento, dentre as previstas nos citados dis-
positivos, que recomenda a lavratura de termo especifico antecedendo ao préprio ar-
bitramento é a do Inciso Ill, que se aplica quando ocorre embarago a fiscalizag&o
nos termos do art. 961, Paragrafo Gnico do RIR/94, ainda assim néo existe a cbrigato-
riedade de citar as consequéncias tributdrias do embarago, verbis,

Paragrafo Unico -Considera-se como embaracgo 4 fiscalizagio a
negativa nao justificada da exibicdo de livros auxiliares de es-
crituragdo, tais como o Razdo, ¢ livro Caixa, o livro Registro de
Inventario, o Contas-Correntes e outros registros especificos
pertinentes aos negdcios da empresa.

No caso presente a falta de exibigdo dos livros ocorreu simplesmente
pela sua inexisténcia, e essa razdo foi especificada na resposta da empresa, .45,
dada a nova intimagdo fiscal realizada em 30/10/95, fl.44, solicitandoc o livro auxiliar
RAZAQ de forma a individualizar os langamentos mensais do Livro Diério, conforme
determinam os artigos 204 e 205 do RIR/94, bem como apresentar fichas de controle
do estoque (cardex) que demonstrassem os estoques existentes em 31.12.90 e
31.12.91, ja que o Livro Registro de Inventario nio tinha sido escriturado.

Resta ainda um dltimo esclarecimento sobre a alegada ocorréncia do
CERCEAMENTO DO DIREITO DE DEFESA antes da autuagio:

O procedimento fiscal, por natureza é inquisitorial, semelhante a in-
quérito policial. Nesse momento inicial ndo h& ainda a formalizagdo da exigéncia
através do Auto de Infragio/Notificagsio (Denlncia, na analogia ), de cuja ciéncia
abrir-se-ia a possibilidade do sujeito passivo instaurar o due process of law pela im-

—z=
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pugnac¢io do langamento. Somente nesse segundo momento ficara realmente claro
se ha algum ato prejudicial a ampla defesa, perante o julgador e n&o perante o fis-
cal/policial.

No caso sob exame n&o se verifica essa prejudicial, nem pelas alega-
¢Oes ja examinadas nem pelas que se seguem.

Passemos pois ao exame da outras preliminares que pleiteiam a
nulidade da decisfo singular, por falta de enfrentamento dos argumentos/provas de
defesa e também por negativa de pedido de pericia (cerceamento do direito de
defesa).

Tais preliminares também nio merecem prosperar. Efetivamente, ndo
houve fuga na apreciag@o da matéria pois o jylgador singular analisou os argumentos
e 0 unico documento anexado a impugnacio ( relagdo do estoque em 31/12/90 ) re-
jeitando-os de forma fundamentada. A prépria recorrente reconhece que a autoridade
a quo abordou o assunto, tanto é que desenvolveu criticas & forma como foi exposta
sua convicgao.

Ja o indeferimento do pedido de pericia, quando fundamentado, n&o é
motivo para anulagdo de decisao.

No caso verifica-se que o indeferimento se deu nos seguintes termos:

Pelo exposto, ndo hd motivo para que se efetue a pericia
contébil solicitada, porquanto nada ha para se esclarecer, ja que
as intima¢des efetuadas durante a agdo fiscal, bem como as
respostas apresentadas, deixam claro que o procedimento
adotado (arbitramento) foi comreto. Além do mais, a impugnante
n&o cumpriu os requisitos minimos estipulados no artigo 16,
inc.lV, do Decreto n° 70.235/72, com a redagd3o da Lei n°
8.748/93, em seu artigo 1°, para se pleitear a pericia.

Como vemos a autoridade julgadora apenas exerceu sua livre
convicgdo fundamentando-a sob & luz dos argumentos e provas apresentadas pela
recorrente.

Por todo o exposto rejeito todas as preliminares suscitadas.

DO MERITO

Observando que ¢ motivo do arbitramento foi a falta de apresentagéo

do registro do Inventério realizado em dez/90 e a falta do livroffichas Razdo com

? f/ié}\%’—'
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registros diarios, e ainda o fato do Didrio sef escriturado em partidas mensais sem
livros auxiliares de registros diarios, o cerne da questao continua sendo o exame da
necessidade ou ndo de pericia/diligéncia na empresa com a finalidade de verificar a
autenticidade da relagdo de estoque apresentada pela recorrente bem como verificar
a existéncia das citadas fichas Raz&o que a empresa diz possuir mas que nio juntou
a0 processo.

De inicio esclarega-se, embora 6bvio, que a falta de registro do
inventario de dez/90, tem o mesmo efeito da inexisténcia do proprio Livro Registro de
Inventario.

Assim como a autoridade singular, também entendo desnecessaria a
verificagao in loco da autenticidade da citada relagio de estoque inventariado tendo
em vista o Parecer Normativo n° 05/86, que analisou os artigos 161/163 do RIR/80 ou

206/207 do RIR/94, Verbis,

7. Epoca da escrituracho

O levantamento do inventirio, bem como sua escrituracio, no livio préprio devem ser
efetuados na data em que, por forca da legistacdo do Imposio de Renda, esteja a pessoa
Juridica obrigada a levantar balanco....

71.1 - Tendo em vista que o valor do inventdrio deve se conter no balango patrimonial, o prazo
mmnmlmﬂoabgalmmmmmimradahpwﬂzma

eiouepamosefeﬂos do imposto de renda, apmpdduwmimnﬂomm
no lucro real deverd possuir e escriturar o ivro de inventdrio, sob pena de ser tributada com
base no lucro arbitrado....

No mesmo sentido temos ¢ Ac. 1° CC 103-04.257/82: “A inexisténcia
do Registro de Inventdrio justifica o abandono da escrituragdo e o consequente
arbitramento do lucro.”.

Sendo os dispositivos de clareza cristalina e considerando que a
relagio juntada ao processo n&o possui as formalidades que a lei requer para o livro
Registro de Inventério ou controle equivalente, fica impossivel aceité-la como habil
para produzir os mesmos efeitos por configurar-se mero rascunho.

Quanto ao Livroffichas Razdo que faltam, periodo de 01/01/90 a
31/10/90, a empresa também continua sem apresenté-los.

Apesar da decis&o singular ter informado que as fichas Razbes nao
existiam no processo, que se confirma no seu exame, a empresa insiste em afirmar
que os citados documentos estavam desaparecidos e foram localizados somente

>
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apods o encerramento da fiscalizag8o, encontrando-se & disposigic deste colegiado;
acrescentando noutra parte que “foi Jocalizado, ainda, os relatérios de
processamentos, correspondentes as fichas razdo e resumo de todos os langamentos
constantes do livro didrio, més a més, os quais encontram-se anexos & presente
impugnacéo” .

Finalimente afirma que facil seria o levantamento, pela fiscalizagao,
das fichas razdes que deixaram de ser apresentadas no prazo pré ﬁestabelecido, pois
lhe foram apresentados os demais livros comerciais, e “fanto é verdade que o
profissional contratado recentemente verificou que os documento§ encontrados no
arquivo morto refletem aos langamentos constantes do livro Diario.”

Ora, é evidente que a empresa busca uma diligéncia protelatéria, pois
apés os esclarecimentos da decis&o singular ela deveria ter percebido seu “equivoco”
em ndo juntar as fichas ao processo e junta-las na fase recursal ( a0 menos
amostragem que justificasse a diligéncia ) e ndo pd-las 3 disposicdo deste Colegiado

em seu domicilio fiscal.

E oportuno a transcri¢do do Acérddo n® 101-77.852/88 que se aplica

“mutatis mutandis” ao caso:

“O bnus da prova é do contribuinte, descabendo transferi-
1o no todo ou em parte para o fisco, seja através da inver-
sao da prova, que, alias, teria de ser negativa, ou através
da realizagéo de diligéncia ou pericia, para comprovar
aquilo que ele ja deveria ter feito por ocasi&o da realizagdo
da despesa.

Isso ainda representaria uma transferéncia de custos para
o Poder Pablico que nao lhe cabe assumir.

A diligéncia ndo é o meio proprio de se realizar prova que
possa e deva ser feita com juntada de documentos.”

Acrescente-se que se por um lado a empresa afirma que “os docu-
mentos encontrados no arquivo morto refletem aos langamentos constantes do livro
Diario”, por outro lado esses documentos ndo foram devidamente escriturados porque
os langamentos contabeis desse livro foram realizados em partidas mensais.

O recurso deixou passar o ehsejo de apresentar a escrituragcio por-
menorizada de suas atividades de forma a suprir as falhas iniciais da defesa e a falta

. /(:é) S
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do Diario escriturado DIA A DIA . Se ndo o sz nesta nova oportunidade, supbe-se
que de fato ndo ha como apresentar tal detalhamento.
Assim sendo sou pela negativa da realizagéo de diligéncia/pericia e
nego provimento ac recurso neste exercicio de 1991.
Passemos ao exame da préxima irregularidade:
Exercicio de 1992, ano-base de 1991 - Lucro Presumido

ltem Irregularidade Base - Cr$
1-Omissé&o| Caracterizada pela falta de comprovagdo da origem e
de receita|efetiva entrega/recebimento dos empréstimos dos s6- 50% de
Ci0s escriturados nos livros Razéo e Diario. 28.093.000,51

De acordo com o Termo de Verificag&o Fiscal e Intimag&o de f1.58 a
empresa escriturou nos livros Didrio e Razdo recebimentos de empréstimos feitos Ihe
pelos socios em diversos meses de 1991 e devolvidos em 12/91 sem especificar para
quem.

Esclarece ainda que a andlise das declaragbes de IRPF dos sécios
ndo demonstram a existdncia de capacidade financeira para suportar ditos
empréstimos, nem acusam a disponibilidade dos recurscs recebidos/devolvidos no
ultimo dia do ano.

Na citada intimago ficou ainda esclarecido que a falta de justificativa
para tais langamento levam a presungao de suprimentos de caixa destinados a cobrir
saldo credor de caixa resultante de receita omitida.

As fls. 59 a empresa responde informando que n&o possui OS
documentos referentes aos empréstimos dos socios e acrescenta que os saldos da
conta bancos, duplicatas a receber e de fornecedores encontram-se no livro Diario.

De acordo com o Termo de Constatacdo lavrado & fls. 61/62, na
analise dos recebimentos e pagamentos efetuados pela empresa no mesmo periodo
ficou constatada uma diferenga ( saldo credor ) de Cr$ 27.130.636,66.

Na impugnagdo, assim como no recurso, a empresa alega
inicialmente que a fiscalizagdo sé encontrou registro de empréstimos no valor de Cr$
27.093.000,51 ndo podendo tributar valor superior.
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No mérito alega que por ter Declarado ¢ IRPJ pelo Lucro Presumido
encontra-se dispensada da escrita contabil, nio podendo a contabilizagdo de fatos
permutativos entre 0s sOCios e a empresa servir de prova contra o contribuinte.

Alega ainda que no auto de infragdo n&o & descrita, fundamentada,
caracterizada ou comprovada a omissdo de receita, e que o agente fiscal limitou-se a
alegar que meros empréstimos dos s6cios a empresa caracterizaria o ilicito fiscal.

Por sua vez a autoridade julgadora singular conclui pela possibilidade
legal de arbitramento da presumida omissdo de receita (atual artigo 229 do RIR),
antes fazendo os seguintes esclarecimentos:

Nesse sentido a jurisprudéncia administrativa & clara de “o fato
da pessoa juridica optar pelo lucro presumido ndo a desobriga
de comprovar a efetiva entrega e origem dos suprimentos reali-
zados por seus sécios; a falta de comprovagio considera-se o
valor suprido como receita omitida, computando-se 50% desse
valor como lucro liquido sujeito ao imposto® (Ac. 1° 101-
74.252/83) O fisco pode utilizar-se de qualquer meio de prova,
inclusive da escrituragdo da pessoa juridica, eis que esta repre-
senta, apenas, uma fonte de coleta de dados, isto &, constitui
ela meio indireto de apuracdo, ¢ qual ndo se confunde com a
forma de regime de tributagdo adotada pela empresa.

No recurso a empresa ndo trouxe qualquer elemento ou contra-razbes
novas, limitando-se a repetir o alegado na impugnagao.

Na apreciagio da matéria, entendo correta a decisdo singular porque
em consonancia com o pensamento dominante neste Conselho.

Efetivamente, tratando-se de omiss8o de receita, por ser de dificil
apuracio, a legislacdo permite sua prova por indicios, cabendo ao imputado apre-
sentar provas/argumentos mais convincentes. Ndo ha procedimento ou forma con-
templados em lei para se apurar omissdo de receita, 0 que existe sdo determinacdes
legais de como se arbitrar o lucro quando verificada a omiss&o, normalmente por indi-
CiOS.

A existdéncia de escrituragdo contébil em livros legaimente validos,
toma-os sujeitos & comprovacgio dos valores neles langados que influenciarem na
receita declarada no IRPJ, ainda que esses elementos ndo sejam de declaragio
obrigatéria na DIRPJ/Lucro Presumido, mormente aqueles valores que poderiam ser
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controlados através da escrituragdo rudimentar, livro Caixa por exemplo. Nesse senti-

do temos 0 Ac. 1° CC 103-10.682/90 :

ESCRITURAGAO FISCAL - A adoglo do lucro presumido desobriga o
contribuinte, perante o fisco federal, de escrituragiio cont4bil, mas néo
de escrituragfio fiscal, é qual, bem como os documentos pertinentes,
devem ser exibidos aos seus agentes.

Ao auto de infragdo foram integrados TERMOS DE CONSTATA-
CAO/VERIFICAGAO FISCAL explicitando os fatos e esclarecendo as consequéncias
da falta de comprovag@o dos empréstimos. No caso, a fiscalizagdo buscava provar,
de forma indireta ou por indicios, que houve omiss&o de receitas.

Portanto ndo é imperativo que a pmissaoc de receita seja descoberta
examinando-se apenas os documentos relativP as receitas (forma direta).

Assim sendo e considerando que a empresa n&o apresentou a com-
provagao relativa aos citados empréstimos tenho como correta agdo fiscat.

Resta somente um reparo no valor arbitrado, que deve ser reduzido
para Cr$ 27.093.000,51 ( valor registrado na contabilidade ) por ndo ter o demonstra-
tivo das origens e aplicagdes dos recurso levantado pela fiscalizagdo (Saldo credor
de apenas Cr$ 27.130.636,66) atingido o montante arbitrado de Cr$ 28.093.000,51. A
diferenca entre Cr$ 27.093.000,51 e Cr$ 27.130.636,66 ficaria entdp como uma pro-
vavel omiss&o de receita, sem caracterizago, ou mero erro ocorrido no levantamento,

que diga-se de passagem né&o foi contestado pela empresa.

ACRESCIMOS LEGAIS - TRD/Juros de Mora

O contribuinte pleiteia que a TRD, se aplicada, o seja somente apds o
dia 29 de agosto de 1991.

O pleito da recorrente merece ser atendido nos limites do decidido
através do Acérddo CSRF/01-1.773, de seguinte teor:

VIGENCIA DA LEGISLAGAO TRIBUTARIA - INCI-
DENCIA DA TRD COMO JUROS DE MORA - Por for-
¢a do disposto no artigo 101 do CTN e no paragrafo
4° do artigo 1° da Lei de Introdugio ao Cédigo Civil
Brasileiro, a Taxa Referencial Didria - TRD s6 poderia
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ser cobrada, como juros de mora, a partir do més de
agosto de 1991 quando entrou em vigor a Lei n°
8.218.

Assim, os juros de mora devem ser cobrados aplicando-se a TRD nos
periodos de agosto/91 até 31/12/91 e, nos periodos anteriores ao més de agosto/91 e
posteriores a dezembro/91, cobrados a razéo de 1% (um por cento) ao més calenda-
rio ou frag&o, de acordo com o artigo 726 do RIR/80 e Lei 8.383/91, art.59, § 2°.
MULTA EX OFFICIO

Observe-se ainda que o art. 44 da Lei n° 9.430/96, aplica-se
retroativamente aos atos ou fatos pretéritos, jnclusive aos processos em andamento
constituidos até 31/12/96, devendo, por esse' motivo, ser reduzida a multa de 100%
para 75% ( ADN n°® 1/97 ).

LANCAMENTOS REFLEXOS

Passemos a examinar outros aspectos especificos de cada
langamento reflexo.

CONTRIBUIGAO SOCIAL SOBRE O LUCRO - fis. 18/22

Aqui a empresa ndo agregﬁ qualquer fato ou argumento novo e
especifico relativos a exigéncia, razéo porqura deve ser dado provimento parcial ao
recurso apenas para ajustar a exigéncia ao decidido no IRPJ.

FINSOCIAL - fls.14/17
Nenhum fato novo e langamento efetuado a aliquota de 0.5%, razio

porque deve ser dado provimento parcial ao recurso apenas para ajustar a exigéncia
ao decidido no IRPJ. PIS/RECEITA OPERACIONAL - fls.10/13
Auto de Infragdo cancelado em primeira instancia.
CONCLUSAOQ:
Isto posto, voto no sentido de rejeitar as preliminares suscitadas e no

meérito dar provimento parcial ao recurso para:

1- reduzir para Cr$ 27.093.000,51 a omissao de receita relativa ao
exercicio de 1992; % )
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2- excluir da exigéncia o cdmputo da TRD no periodo fevereiro a julho
de 1991, e

3 - reduzir a multa de oficio, 100% para 75%, nos termos do artigo 44,
inc.l, da lei n°® 9.430/96.

Sala das Sessdes - DF, em 14 de abril de 1998,

CHARLES PEREIRA NUNES
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