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OMISSAO DE RECEITAS SUPRIMENTOS . DE CAIXA. A
falta de comprovagao da origem e da efetiva
entrega dos recursos de caixa fornecidos a
empresa pelo seu titular autoriza o lapga@eg
to por omissao de receitas na pessoa juridi

ca. .

VIGENCIA DA LEGISLACAO TRIBUTARIA. INCIDENCIA
DA TRD COMO JUROS DE MORA. SO & cabivel a exi
gencia de juros de mora equivalentes a TRD,
a partir do més da vigéncia da Lei n? 8.218/91.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos
de recurso interposto por PEDRO MERINO DE ARA(JO (EMPRESA INDIVI

DUAL)
ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primerio Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento

parcial ao recurso.

- PRESIDENTE E RELATOR
INO DA ROCHA NETO ~PROCURADOR D2 FAZENDA NA

CIONAL -
T ;
VIS E) FM i 1 NOY 1094
SESSAO DE: RV e
Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Con-—
selheirog: Waldevan Alves de Oliveira, Maria Claélia de Andrade
Figueiredo, Ursula Hansen e José Carlos Passuello. Ausentes os
VeV,
k d.M.
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-
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Conselheiros: Francisco de Paula Correa Carneiro Giffoni e Julio Cesar

Gomes da Silva, por motivo justificado.
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RELATORTIDO

PEDRO MERINO DE ARAUJO @npresa Individual ) por seu procura-—
dor recorre, em 24/05/93, contra a decisao de fls. 41/43, da qual
foi cientificado em 5/05/93.

No apelo, o recorrente enfrenta a acusacao de omis-—
230 de receitas caracterizada pela falta de comprovacgao da origem
e efetiva entrega dos recursos fornecidos & empresa por seu  sbcio,

com o argumento de que a decisao recorrida se apegou ao formalismo

documental para manter a exigéncia, uma vez que, segundo sua tese,

nao basta a dicgao do artigo 181, mas & necessario examinar se no
contexto geral os suprimentos de caixa consubstanciam omissao de
receita.

Alega a defesa, que a fiscalizagao nao produziu  qual
quer elemento de prova que evidenciasse omissao de receita e que
o8 suprimentos se deram no correr dos anos-base e foram restituidos

no transcurso dos mesmos.

Ataca, também, a questao da multa imposta no lanca-
mento que, afirma s6 poder ser de, no maximo 20%, a teor dos arti
gos 59 e 60 da Lei n? 8.383/91 e em obedié&ncia ao comando inser-
¢" do inciso ITI do art. 106 do CTN.

"

to na alinea

Bate-se, por fim, contra a incidéncia da Taxa Refe
rencial Diaria-TRD, com o argumento de que O juros nao poderiam

altrapassar 12% ao ano e termina pedindo o provimento do recurso.
VOTO

CONSELHEIRO: CARLOS EMANUEL DOS SANTOS PAIVA - RELATOR

0 recurso foi interposto com guarda do prazo legal,

dele, portanto, conheco.
Nao ha preliminares a serem analisadas.

A matéria de mérito que da ensejo ao presente julga-

mento & certamente uma das mais enfrentadas por este Colegiado.

A tese da defesa para enfrentar a acusagao de omissao
ceit#®, caracterizada pela falta de comprovacao da origem e da

i

vVa entrega dos recursos de caixa, fornecidos pelo socio (E
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empresa, de que antes a fiscalizacao deveria produzir um elemento
de prova que evidenciasse a referida omissao de receita, embora,
enquantocmn@hy@éb intelectual, possua certa logica, nao pode
ser reconhecida no caso de uma empresaque se utiliza da contabili

dade para apuracao do resultado sujeito & tributacao.

Isso porque, um dos principios fundamentais de con-
tabilidade, talvez o mais fundamental deles, & o da formalizacao
dos registros contdbeis, segundo o qual qualguer que seja o cri
tério de escrituracdo adotado pela empresa, a base documental em

que a mesma se assenta & de sua essancia.

Portanto, pretender que no caso de uma transacao com
terceiros (porque de acordo com o principio contabil da entida-
de o sOcio & uma pessoa distinta da empresa) o proprio registro
contabil seja a Unica prova da operacao, hao encontra respaldo
nem na doutrina cont#il = quanto mais no ambito da legislagao tribu
taria.

A mingua de documentos que instrumentalizem a opera
¢ao, o proprio lancamento torna-se ilegitimo, sendo ele me smo
o elemento que evidencia ter havido omissao de receita e o valor

do suprimento de caixa incomprovado & o minimo omitido eleito pe-

la norma legal.

Essa €, a meu ver, a melhor inteligéncia do artigo
181 do RIR/80, aprovado pelo Decreto n® 85.450/80, porque resul-
ta nao s6 da dicgao da referida norma, como também, da necessaria
consideracac aos aspectos da disciplina contdbil e da eleicac da

base documental como o principal elemento de prova.

Registre-se apenas para ilustracao da defesa, que o
argumento de que os recursos de caixa fornecidos pelo sdcio, nos
anos-base, foram restituidos nos mesmos anos & considerado, ate
pelos defensores da tese por ela esposada, como um indicio de gue
houve efetivamente omissao de receitas e que esse expediente de
O sO0cio aparecer emprestando recursos 3 empresa, destina-se tao
vitar o chamado "estouro de caixa®.
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Quanto a qustao levantada em relacao a multa, a defesa
estd confundindo multa de lancamento "ex-officio" com multa de mo-
ra por atraso no cumprimento da obrigacao, que & o caso reportado

no artigo 59 da Lei n?® 8.383/91.

No tocante a incidéncia da TRD como juros de mora,
nao pelos motivos levantados no recurso, a jurisprudéncia deste Tri
bunal Administrativo entende que 20 & cabivel a partir do mes da
vigéncia da Lei n? 8.218, de 29 de agosto de 1991.

A vista do exposto, voto no sentido de dar provimen-—
to parcial ao recurso para excluir do credito tributario a TRD inci

vigéncia da Tei n® 8.216/91.

———

BrasfTi ' ; hovembro de 1994.

dente no periodo anterior a

=" RELATOR
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