PROCESSO N@ 10.480-026.623/85-82

MINISTERIO DA FAZENDA

Sessdo de 21 de outubro g4, 19 86 ACORDAO N° 101-76.862

Recurso n® 90,775 - IRPJ - Exercicio de 1984
" Recorrente COLEGIO ESUDA LTDA.
Recorrida DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM RECIFE (PE).

IRPJ - RETIFICAGCAO DE DECLARAGCAO - Nao se verifica
a hipdtese se, pleiteada a compensacdao de prejuizos
pelo valor global contabilizado, venha o contribuin
tearequerer, na fase impugnativa da exigéncia conse
gllente da glosa do que foi considerado compensado a
maior, o restabhelecimento. do. valor gue nele se con-
tinha, relativo ao prejuizo f£iscaliapurado.em periodo-base
incluido entre os gquatro anteriores ao.da compensa-
¢cao, como de lei. Recurso a que se da provimento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso
interposto por COLEGIO ESUDA LTDA.:

ACORDAM os Membros da-Primeira Camara do Primeiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao recurso,
nos sAermos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julga-

do.

DF), em 21 de outubro de 1986

-~

AMADOR TERELS ANDEZ - PRESIDENTE

.DE’A VEDO FONSECA PINTO - RELATOR

VISTO EM AGOSTINHO FLORES — PROCURADOR DA FAZENDA NA-
sessfo pE: 90T 1Wio CIONAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros:
SYLVIO RODRIGUES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CARLOS ALBERTO GONCALVES
NUNES, AGOSTINHO SERRANO FILHO, JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN e . RAUL

PIMENTEL.
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RECURSON?: g .775
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RECORRENTE: COLEGIO ESUDA LTDA.

RELATORTIO

Versam os. autos deste processo. tempestivo recurso da de-
cisdo de primeira instdncia prolatada na impugnagao oferecida  ao
langamento de oficio para o exercicio financeiro de 1984, manifes-
tando-se a Recorrente inconformada com a manutencao da exigéncia ,
posto que decorrente.de crédito. tributario formalizado por procedi
mento de .oficio excluindo da base de calculo prejuizos fiscais de
exercicios anteriores a 1982, compensados a maior, na importdncia'’
de Cr$ 35.410.094, guando, relativo ao exercicio de 1981 e, portan
to, ainda compensavel, também existia um prejuizo fiscal de valor'
corrigido igual a Cr$.9.759.358,

O procedimento. administrative. confirmado pela decisao re
corrida fundou-se nos termos dos arts.154 e 382,do RIR/80,em face
da situagao declarada na. demonstragao. do lucro real do formulario'
preenchido e apresentado a autoridade. lancadora e, ao que tudo in-
dica — documento de fls. 04 — a composigao global. do prejuizo '
fiscal decldrado no item "60" do gquadro "14", também foi confirma-

da pela administragao do. tributo.

or suas razdes de recorrer, argliindo nao: estar plteitean
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do retificagdo da declaragao de rendimentos, mas, apenas, protes
tando por um direito que lhe & por lei outorgado, a Recorrente '
requer o-restabelecimento da compensacgao do prejuizo fiscal apu-

rado no exercicio de 1981.

Sdo. lidas, na integra, a decisao recorrida e a petigao

recursoria.

E

O relatdorio.
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vVOoITo
Conselheiro ALCEU DE AZEVEDO FONSECA PINTO, Relator:

Conhego do recurso, por manifestado nos moldes e no

prazo da lei.

No mérito, ndo ha davidas, a razao estd com a Recorren

te.

A pouca clareza.no preenchimento da declaracao de ren-
dimentos, de. certo modo, poderia justificar o. procedimento admi-
nistrativo, naoc fora a certeza com gue se houve a autoridade re-
visora ao. distingliir os prejuizos fiscais por exercicios no de-
monstrativoﬁdo'langgmento\suplementar“e a autoridade prolatora '
da decisao. recorrida quaﬁdowafirma gue. a. Recorrente nao compen—
sou de livre e espontidnea vontade, no exercicio de 1984, o pre-
juizo apurado em 1981, quando podia. fazé-lo até o exercicio de
1985,

Do exame da declaragao.de rendimentos em anexo aos au-
tos verifica-se que a .compensacao dos prejuizos fiscais de exer-
cicios anteriores foi pleiteada, na. importancia de Cr$ 276.989.835
englobadamente.no Gltimo exercicio. A autoridade lancadora, com
a aprovagao da.autoridade julgadora de. primeira.instincia, admi-
tiu como compensaveis apenas os prejulzos. apurados. nos exercicios
de 11982 e 1983, no valor de. . Cr$ 15.736.570 e Cr$ 79.648.469, res
pectivamente. Quanto ao prejuizo de Cr$:9.759.358 apurado no .e-
xercicio. de 1981 e sem qualquer contestacdo. incluido nos Cr$....
276.989.835 acima mencionados, embora.sua inclusdo tenha sido re
querida pelo contribuinte na base de calculo .do procedimento de
oficio, como compensagao. ja pleiteada, tal situagdo ndo foi admi

ida, sob pretexto de —‘configuracao da hipotese do art, 616 do
R/80, isto &, retificagdo de declarac¢ao.a destempo
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Levando-se em conta que a hipdtese do art. 616 do Regu
lamento baixado com o Decreto n? 85.450, de 04.12.1980 ao caso
ndo. se aplica, posto que, a compensacao do prejuizo fiscal do e-
xercicio de 1981, de modo idéntico aos. dos exercicios de 1982 e
1983 ja admitidos. pela autoridade langadora, encontra-se embuti-
do no valor do prejuizo global declarado no item "60" do quadro
"14" da .declaracao. de rendimentos apresentada, cujo. reajuste e
a causa.da exigéncia contestada, a importancia de Cr$ 9.759.358
deve ser também reduzida do lucro ligquido do exercicio, para a

formacdo do lucro real do exercicio de 1984,

Diante do exposto, voto pelo provimento do recurso.

“(/&u
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