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NULIDADE DA DECISAO RECORRIDA. ARGUMENTO DI+ DEFESA
NAO APRECIADO. CERCEAMENTO AO DIRTITO DIF DEFESA NAO
CARACTERIZADO. Nio hd prejuizo a validade da decisio que deixa de se
manifestar sobre ttem da defesa, se oste nfio foi exposto de forma a se
caraclerizar como  questio  controverlida, ¢ assim exigic o atenciio da
autoridade julgadora.

PAGAMEIENTO INDEVIDO OU A MATOR. ESTIMATIVAS ERRO NA
BASE DE CALCULO. Os rendimentos de aplicaghes  financeiras nio
mtegram a base de cileulo para fins de apuragio  das  cstimativas.
APURACAQ DO INDEBITO. COMPENSACAO  ADMISSIBILIDADE
Somente séo dedutiveis do TRPJ apurado no ajuste anual as estimativas pagas
em conformidade com a lei. O pagmmento a maior de estimativa caracteriza
indcbito na date de scu recolhimento e, com o acréscimo de juros & taxa
SELIC, acumulados a partir do més subscqiiente ao do recolhimento
indevido, pode ser compensado, mediante apresentacio de DCOMP,
fclusive com o proprio IRPT apurado no ajuste anual, mas sem a deducio
dagquele excedente, ¢ considerando, tsmbém, os acréscimos moratorios
incorridos desde 17 de tovereiro do ano subseqiiente, na forma da lei.

o xﬁ

Vistos, relatados ¢ discutidos os presentes autos



Acordam os membros do colegiado, por unammitdade de votos, em rejetiar a
prehiminar de nulidade da decisio recorrida ¢ dar provimento  parcial ao recurso para
recophecer o direito creditorio pleiteade ¢ homologar a compensacio do debito com os
acréscimos moratorios pertinentes, até o limite do valor atealizade do credito na data da
cnirega da DCOMP, nos termos do welatorio ¢ voto que integram o presente julgado. Volou
pelas conclusoes o consetheiro Carlos BEduardo e Almeida Guerreiro, por se tratar de
pagamento indevido ¢ DCOMP verificados antes de 29/10/2004

'["RAV("E'-” CO DR SALES RIBEIRO DEF QUEIROZ - Presidente.

@wa Jlite, 76(%

EDELI PEREIRA BESSA - Relatora
EDITADO EM: O1/06/2010

Participaran: da sessdo de julgamento os conselheiros: Trancisco de Sales
Ribeiro de Quenor (Presidente da turma), Alexandre Andrade Limna da lonte Filho {(Vice-
Presidente), Carlos Bduardo de Almeida Guerreiro, Fdeli Peremra Bessa ¢ Shelley Henrigue
Dalcamim. Auscote o conselheiro José Ricardo da Silva
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Relatorio

NARDINE AGROINDUSTRIAL LTDA, ja qualificada nos autos, recorre de
decisdo proferida pela 5* Turma da Delepacia da Receita Federal de fulpamento de Ribeirdo
Preto/SP, que por unanimidade de votos, INDEFERIU a manifestacio de inconformidade
interposta contra o despacho decisdrio que ndo homologou a Declaracio de Compensacio
DCOMP o 33806 88764.300304.1.3.04-7748, por meio da qual a contribuinte fer uso de
pagamento indevido ou a maior de IRPT verificado no perfodo de apuracio encerrado em
30/09/2003.

Consta da deeisdo recorrida o seguinte relato:

lrata-se de Manifestagio de Inconformidude interposia em face do Despacha
Decisorio, em que foi apreciada a Declaracio de Compensacdo (PER/DCOMP) de
Sls 01705, por intermédio da qual o contribuinie preicnde compensar débitos (IRP.S
— codigo de receita. 2430) de sua vesponsabilidade com crédito decorienie de
pagamento indevido ou i mator de tributo (1RP) — codigo de receita 2362)

Por intermédio do despacho decisério de fIs 06/08, nio foi reconhecido qualquer
diveno creditorio a favor da confribuinte e, por conseguinte, nio-homologada o
compensagao declarada no presente processo, ao fundamento de que o papamento
informado corno origem do crédito foi intearalmente wtilizado para quitacio de
débitos da contribumnte, "ndo restando crédito disponivel para compensacio dos
debitos informados no PER/DCOMP”

Irrestgnada, interpos a contribuinte manifesiagdao de inconformidade de fIs 10714,
acompanhada dos documentos de fls 15/58, na qual alega, em aperiada sintese, que
o despacho decisorio ndo homologou a compensacdo declarada, em razéio du
declaracdo (DCTE), original apresentada, relativamente o 3° wimesive de 2003,
miformar para o débito de IRPT, relutive ao nics de setembro/2003, o antiso valor
declarado, constituindo evidente ervo muaterial, o que poderia ser sanado pela
stmples retificagdo da DCTL do 3° frimesire de 2003 ¢ pela verificacdo du
DIPI2004. Ao final, requer "o desconstituicdo 'in totun’ do langamento efetuado
pela Autorvidade Fiscal, considerando-se extinio o suposto crédito tribuidrio o
determinando-se, por conseqiiéncia, o arquivamento do processo adminsiraiivo
dele origindrio e, ainda, se necessario peimita o reiificacdo das informacses
declaradas na DCLE, para que se possa respertar a realidade dos faios”

£ o relaidrio
A Turma Julgadora recorrida afastoo tais alegagoes argumentando que:

s Confimou que o recolhumento efetuado para o més de sefembro/2003
fot integralmente utilizado para liquidacio de débito de mesmo valor
informado na DCTE do 3% trimestre/2003, concluindo que ndo hi
corre¢io a ser feila no despacho decisério, tendo em conta «
inobservincia de requisito basico para formalizacdo da compensagio
sob exame, qual scja, o exisiéneia de um indéhito tributdrio junto
Fazenda Nacional. -0
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s Ressaltou que o reconhecimenlto de direito creditono exige prova de
sua lquidez e certeza mediante  confroatacio com os registros
conlibeis ¢ hiscats, cumprindo a contribuinte trazer, por ocasido do
presente  conptencioso,  justificativas  lastreadas  em lancamentos
contaheis gue identifiquem, inequivocamente, a hase de caleulo do
RS do més de setembro de 2003

e A apresentagdo, tdo so, da DIP/2004 ndo ¢ suliciente para a
retiflcacio pretendida, tendo ¢ conta o disposto no art. 923 do
RIR/99, ¢ lats clementos devem ser trazidos na pega impugnatdria,
consvante dispée o art. 16, §8 47 ¢ 57 do Decrcto n® 70.235/72, com a
redagio dada pela Let n” 9.532/97

Cientificada da decis@io de pruncia wstineia em  17/08/2009 (i1 66), a
contribuinte mterpds recurso voluntario, tempestivamente, cm 16/09/2009 (fls. 67/77), no qual,
mictalmente, argln a nulidade da decisdo recorrida, por ter deixado de apreciar o fato de a
PIPIFZ004 ter sido objeto de fiscalizacio, vinculada ao MPLE 0 0810700/2005/00084-2

[ntende  indiscuwtivel  a existénera de indébito de IRP1 no mdés de
sctemibro/2003, por ter incluido, inadvertidamente. na base de calculo deste IRPI o valor dos
rendimentos obtidos com aplicacdes financeivas, inclusio essa absolutamente indevida, a teos
dos artigos 32, § 17, combinado com ay regras dos artivos 65 a 75, todos da Lei n ¥ 8 981795,
fais valores de rendimentos ndo devem integrar a base de caleulo do imposto de renda mensal
calculado com base ne veceita bruta ¢ acréscimos

Aftrma que o crro material cometido na DCTFE do 3" trimestre/2003 fo:
cottigido com a apresentagiio da DIPI/2004, ¢ csta, por sua ver, 1ol cxaminada ¢ chancelada
pela Secreturia da Receita Pederal, através da  fiscalizagao levada o efeito nos anos
caleadarios de 2000 « 2004 1iste procedimento, obviamente, tratou de CONTRASTAR
DIPI2004, bem como a DCTE, do 3 trimestre de 2003, com o3 registros conldbeis de conta
aa ativo do [RPT a recuperar, tendo ainda examinado ¢ conferido a expressdo deste diveito em
halaigos ¢ balancetes, os Livios Diarioy e Razdo.

Assim, se tats clementos ja loram apresentados & Seerctaria da Receita
Federal, impropria se mostra a conclusio expressa no acordio guerreado, de que a contribuinte
deveria, para provar o indébito utilizado, apresentar seus registros contdbeis. bm seu
entendimento, ao examinar a DIPJ2004, retificadora duas informacies langadas na DCTE do
3% trimestre de 2003, a fiscalizacio da Receita Federal nenhum Obice formulon, inclusive no
que tange vo credito apurado, exatamente porgue a crconti Ol em CORSOIACIT COM (S 1egras
¢ documentos supra especificados

Subsidiariamente aponta a necessidade anulagiio do acordio recorrido, para
que se promaova diligéneia com vistas a novo cxame du documentagao ratificadora do crédito
aprado, citando acordio da 8" Chara do Primeiro Conselho de Contribuintes, ¢ reportando-
se a doulrina que trata do dever mvestisatorio divisido pela discricionaredade da autoridade
fiscal ¢ do necessirio abrandamento das normas que tratam da preclusiio no ambiio do processo
adnuasirativo, com vistas @ invocar a aplicagio do principio da verdade material.

v o relatarno.
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Voto

Consclheira FDELL PEREIRA BESSA

: A recorrente arghi a nulidade do acordio prolerido peta 5% Turma de
Julgamento  da DRI/Ribeirdo Preto, guce nio teria apreciado sua alegacio relativa ao
procedimento {iscal desenvolvido em 2005, tendo por ohjeto, inclusive, a apuracio do [RPJ no
ano-calendario 2003,

Observa-se, contudo, que a unica referénela a cste assunto, contida na
Impugnacio, estd assing expressa:

DA TMPROCEDENCIA

Na desericdo dos faios que oviginaram a preseate infimacio, o Audiioria Inievina da
Receita Federal do Brasil dispde icr consiatado  irresularidades no  crédifo
vinculado a Declovagdo de Compensacdo, gqual seja o crédito do pugamento
indevida ou a maior do IRPJ referenic ao periodo de apuracio de 30/09/2003
Analisando a DCUF referente ao periodo de apuracdo do crédio supra, verifica-se
que ¢ suposta rregularidade se dew em face da inadverticdla retificaecdo da DCTE,
onde ainda constam oy antipos valores declorados referente ao pertodo de apuracdo
de 3070972003, consitinindo-se, portanto, em evidente ervo malorial (Anexo )

Assim, essa divergéncia ensejon o indimucdo, mas, no enfanlo, poderia ser
Jacilmente senada pela sinples retificacdo da DCTE do 3° frimesire de 2003 ¢
também pela verificagdo da DIPI2004 (Arexo 1T}

Contudo, ressalte-se ainda, que o Impugnante fora fiscalizada nos anos-
calenddrios de 2001 a 2004, exercicios 2002 a 2003, conforme consta do Termo de

Constatacio  Fiscal n® 01 - MPEF O8I070072005100084-2, encerrada  em
06/07/20405.

Destarte, a conclusdo que se chega & que, diferentemente do aprrado na inumagdo
em referéncia, a impugnanie nada deve ao erdrio pahlico, devendo por isso mesmo
ser homolosado o crédito de RE (07 716,17 (cento ¢ sete mul sefecentos ¢ dezesseis
reais ¢ dezessele centaves) postudade. (negrejou-se)

Come se vé, a argumentagio da impugnante enfafizeu, apenas, o oo
material da DCTTE, que deveria ser desprezada em face das informagdes prestadas na DIPTA
fiscalizacio dos anos-calendario 2001t a 2004 & apenas noticiada, sem qualquer esclarceimento
quanto ao scu alcance ou aos scus efcitos, como agora faz a contuitbuinte enu scu reeurso
voluntirio, ao afirmar que o referido procedimento fiscal ensejou a revisio da DIPT/2004 e, ¢
seu entendimento, a adimissibiiidade dos valores nela expressos,

Importante observar que a Constituicio Federal asscovra aos litipanics, cm
processo judicial ou administrativo, ¢ aos acusados em geral o diveito a contraditonio ¢ ampla
defesa, com os meios e recursos a ela inerentes. Ii neste sentido, o Decreto u® 70.235/72 assim
regula a instauragio do contencioso no ambito administrativo:

Ave 14 Aimpugneacdo da exigénede insieura a fuse littgiosa do procedimento

@(‘;



Art 15 A impugnacdo, formalizade por escrito ¢ instrulda com os documentos em
que se fundamentar, serd apresentada ao orado preparador no prazo de trinta dias,
contados da data em que for feita a intimagdo da exipéneia

Pardgrafo inico. Na hipétese de devolucdo do prazo para impuenocio do
agravamento da exigéncia sicial decorrente de decisdo de primeira nstidncio, o
praze puara apresentacde de nove lmpugnacdo, comegard a fhidy a partie da ciéncia
dessa decivéo (Redacio dada pela Lei n® 8 748, de 1993)

Ard 16 A tmpugnecdo mencionard:
[ a autoridade julgadora a quern & dirigida,
I - a qualificacao do impugnante,

T -~ os motivos de falo ¢ de direifo em que se fundamenia, os pontos de
discorddncia ¢ ay razdes ¢ provas gue possuir, {Redagiio dada pela Lel n” 8748, de
1993)

IV - as diligéneias, ou pericias que o bnpugnanie pretendo sejan efeluadas,
expostos os motivos que as justifiguen, com o Jorimulagdo dos quesitos referenies
a0y exames desejados, assimr como, no caso de pericia, v nome, o ewdeiego @ a
yualificagdo profissional de seu perito {Redagio dada pela Let n® 8 748, de 19973)

Ve se a matéria bmpugnada foi submetida a apreciagdo judicial, devendo ser
Juntada copia da pelicdo. (Incluido pela Tei n® 11 196, de 2005)

$ A Conswderar-se-a ndo formulade o pedido de diligncia ou pericia gue deixar de
atender aos requisitos previstos no inciso [V do art {6 (Incleido pela Ler n© § 748,
de 1993)

,

g 20K defeso ao impugnante, ou a sew representante lesal, empresar expressies

LLJHFLOSAS ROS €SCrilos apreseatados no processo, cabendo vo julgador, de oficia ou

a requerimestto do ofendido, mandar rised-las (Incluido pela Lei n® 8 748, de 1993)

v 3 Quando o impugnanie aleear diveito mmmicipal, estadual ou estraneeiro,
) b4 [IUE & I &

provar-the-a o teor e a vigencia, e assim o deternunas o juleador (luchudo pela

Lo n® 5748, de 1993)
o o . . . . ~ § . L
¢ A7 A prova docwmental serd apresentada na impugnacdo, prechundo o diveiio de

o tmpugnante fazé-lo erm outro momentio processual, a menos que (neluido pela T.e
n”9.532, de 1997)

a) fique demonstrada a impossibilidude de sua apresentagGo oportuna, por motivo
de forca maior;(Incluido pela Let n 9532, de 1997)

b) refira -se a fulo ou a direito superveniente:(Incluido pela Lei n” 9.532, de 1997
: ) i > :

o) destine-se a  contrapor  jalos  ow razdes  poslertormente  trazidas  aos
aifos (incluido pela Lern® 9 532 de 1997)

g 37 A Juniada de documentos apdy a impugnacao deverid ser reguerida o
cautoridade julyadora, mediante peticdo em gque se demonstre, com fundamentos,
ocorréncia de wma das condicdes previsias nas alineas do pardgrafo anterior
{Incluido pela Ler n® 9 532, de 1997)

8 067 Caso ja lenha sido proferida a decisdo, oy docwmentos apresentados
permanécerdo noy aulos para, se for interposto recurso, serem apreciados pela
autoridade julgadora de segunda instdncia (Incluido pela Lei n® 9 532, de 1997)

Contudo, relativamente a0 ponte an debate, a lmpugnacio, no ambito
material, ndo obscrvou tais exiglnelas, o especial o art. 10, inciso 1 do Decrelo n”
7023572, que exige do interessado a fixagio, mdividual ¢ concrely, dos aspectos impugnados,
firmando questGes controvertidas que, ai siin, merecem a atenciio da autoridade julgadora, sob
pena de cerceamento ao direilo de delesa

t
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A mera noticia de um procedimento fiscal anterior nfio constitui, por si s6,
questao controvertida cuja omissio, na apreciagio procedida no acordio recorrido, possa
ensclar a sua nulidade

Por tais motivos, rejeita-se a argliigio de nulidade da dectsiio recorrida

No méito, aduz ter recolhido a maior a cstimativa de RPJ devida em
selembro/2003, ¢ ecmbora a DCTE do 3” tnmestre/2003 aponte que outro seria o débito, a DIPJ
relativa ao ano-calendirio 2003 teria retificado agucla apuracio, sendo posteriormeriée
conferida ¢ admitida ¢ procedimento  fiscal desenvolvido em razdo do Mandado de
Procedimento Fiscal — MPT que cita.

Registre-se que a recorrente niio traz copia do relerido MPE, ou de qualguer
oulto termo lavrado pela fiscalizagio em razio de sua cxceugio. Apenas menciona, na
impugnagio, que dela tesultow o Termo de Constatuciio  Viscal n® 01 MPE
OK10700/2005100084-2, eacerrada em 06/07/2005.

Eoopossivel, porém, que a recorrente csteja se referindo 3 exigéneia
formalizada nos autos do processo adininistrativo n® 10850.001767/2005-11, distribuido a esta
Consetheira para julgamento do recirso voluatario n® 156,234 Dagqueles autos, extlrai-se:

. O MPL 0 08.1.07.00-2005-00084-2 feve por objeto a veriticacio
do IPI devido cm 1998, 2000, 2000 ¢ 2002, bem como verificagdes  obricatorias  da
correspondencia enlre os valores declarados @ os valores apurados pelo sujeiro passivo em
sua escrifuragao contabil e fiscal, em velacdo aos tributos ¢ contribuicées administ ados pela
SRE, nos wltimos cinco anos ¢ no perioda de execucdo deste Procedimento Fiscal.

. L paralelo as andlises de pedidos de ressarcimento de [P]
relativos aos periodos de 0170171998 a 30/09/2002, a autoridade fiscal exigiu a eserituragio
contdbil e fiscal da contribuinte no perdodo de 01/03/2000 a 3 1/01/2005, inclusive destacando a
necessidade de apresentagiio da transcricdo dos balangos ou balanceles de reducio/suspensio
eventualmente levantados para apuragio de estimativas do [RPJ e da CSLL

. Cenirando as andlises nas contas [{avoura em Formacdo,
Lavouras a Amoriizar ¢ Safia Fundada, nos periodos de 03/2000 a 01720035, a autoridade
langadora verificon os langamentos contabeis ¢ fiscais perlinentes 4 depreciacio acelerada
incentivada na conta Lavowra em Formacdo, apurando intracoes inclusive no ano-catendirio
2003.

® Como prova, a autoridade fiscal juntou copia do Tivio de
Apuracdo do Lucro Real - LATUR, relativo ao lucro real apurado em 31/12/2003, destacando
03 ajustes a0 tucro liquido ¢ a apuracio do IRPJ a pagar, que [oi reconstituida para fins da
exigénela promovida.

2 No denominado Termo de Constatacdo Iiscal n® 01, lavrado em
razio da redugio indevida do [RPJ, a fiscaliza¢io confinmou que a ernpresa fiscalizada atenden
awmtimagio de deixar @ disposicio da fiscalizagio os livios fiscuis e contdbeis referente ao
periodo de O1/33/2000 a 31/01/2005, mas linitou-se a desciever a infracio constafada nas
contas contibets analisadas, ¢ antes menctonadas, sem fivmar gualquer juizo acerca de outros
aspectos da apuragio do IR do ano-calendano 2003,

® O auto de tnfragio correspondente for laviado cm 27/06/2005, ¢
cientilicado a contribuinte, juntamente com o Termo de Constatacio Fiscad n° 01, em data que,
VY (}
A
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aposta manualmente em lais documentos, aparenta ser 08/07/2005, ¢ nao 06/07/2005, como
mchica a reeorrente,

Ha evidéncias, portanto, que este seria o procedimento fiscal ao qual se relere
a recorrente. Todavia, nele ndo esta fitmada qualquer validacio da apuraciio das estimativas no
ano-calendario 2003

De fiato, a autoridade langadora concentrou-se na apreciagio das adigdes ©
cxcluses promovidas na apuragio anual do lucre veal ¢, recompondo-o, determinou novo IRP)
devido no pericdo, que confrontado com o apurado no LALUR e 31/12/2003, resultou na
diferenca que tol objeto de langamiento de oficio

2

Relevante avolar que no processo adirimsirativo n 10850.001767/2005-11
sequer estio Juntadas as fichas da DIP) correspondentes a apuragido de estimativas. A
evidenciar que a liscalizacio apenas questionou o IRP) devidoe na apuragdo anuval, nos autos do
processo administrativo referido somente constam as fichas de apuragio do lucro real anval e
do cileulo do imposto de renda sobre o lucro veal anual.

Fsta, por sua ves, discriming que a coniribuinte apurou IRPJ de R$
4435 259,80, somado a adicional de R 293283991, dos quals foram deduzidos R$
28.227.20 a titulo de Programa de Alimentacio ao Trabalhador, RS 10 000,00 por destinacio a
Fundos dos Direitos da Crianga e do Adolescente Como antecipagocs, foram informados RS
D606 053,01 por retengdes na tonte, RE 140741 44 incidentes sobre ganhos no mercado de
renda vartivel ¢ RS 3 916,086,411 pagos por estimativa, resultando em imposto de renda a pagar
de RE 23006 341,71

§4 o LALUR de 31/12/2003, embora apresente IRPJ, adicional ¢ dedugoes
colncrdentes, moslra-se divergenie em relacio a parte das antecipagOes mlormadas na DIPF. As
retencoes na fonte representam RS 1 107.394.45 (possivelmente a soma das retengdes na [onte
de R$ 96605301 e dus mewdéneias sobre ganhos no mercado de renda variavel de R$
140.741,44) mas n2o hd pagamentos de estimativas, € sim Compensacdo do IRPS de Periodos
Anteriores, no valor de R$ 5317 840,40, restando RS 904 587,56 de IRPT a pagar Contudo,
como este montante de R 5317 840,46 consta de demonstrativo apresentado pela recorente
nestes autos (H. 127) a titulo de recollumento de estimativas de janeiro a dezembro/2003, ¢
razoavel inferir que nflo se trata de compensacdo, mas sim dedugio, ¢ ndo de periodos anuais
anteriores, mas sim dos periodos mensais que nlcgram a propria apuragio anual de 20073

Coma as gpuragoes realizadas pela fiscalizacio, retletidas em Demonstiativo
de Retificacdido da Apuracdo do Lucio Real — A/C 2000 ¢ 2004 Limitarami-se a determinar a
diferenca de lucro real tnbutavel, ¢ a infonmar, j& de plano, que o IRPF declarado de R$
443525986 era mdertor ao aputado de RE 4751 500,17, claro estd que a avtoridade
langadora, neste momento, ndo adentrou, sequer, ao caleulo do adicional, quanto mais as
antecipagoes consideradas nas apuragdes contidas na DIPJ ¢ no LALUR

O mesmo se diga do Demonstrativo de Apuragiio que acompanha o Auto de
Tnfrag@o: por partiv do valor fibutivel liqudo determinado no ano-calenddario 2003, o mico
clemento da DIPT considerado & o lucro real declarado, com vistas & apuragio da regular
incidéneia do adicional.

De toda sorte, 0 que se recolhe desles elementos ¢ o tato de o LALUR da
confribuinte, apresentade aqueta fiscalizacdo, apontar consumo integral das estimativas de RS
5.317. 848,08 para fins de determinacae do [RPJ a pagar no periodo, resultando em um saldo

f
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devido de RS 904.587.56, a0 passo que na DIPJ a contribuinte prelerin considerar estimativas
de apenas R$ 3.916.086,41, o que resultou em IRPT a pagar de R$ 2.306.341,71

Ou scja, o procedimento fiscal anterior nio convalida a DIP), mas sim
evidencia seu descompasso com o LALUR, ¢ precisamente na utilizacio do valor total
recothido a titulo de estimativas no ano de 2003 para fins de reduzir o IRPS apurado no ajuste
anual

Inlere-se, dai, que ao apresentar a DCOMP n® 33806.88764 300304 1.3 04-
748, em 30/03/2004., a contribuinte desfez a utilizagio das estimativas antes procedida no
LALUR, e assim constituiu mdébito que sc prestou a liquidar outro débito. “Toda via, o débito
compensado ¢ justamente o IRPY devido na apuracio anual, com vencimento em 31/03/2004
Ou seja, a contribuinte desfez parcialmente a dedueiio das estimativas indicada no LALUR
para utihzar-se da diferenca em compensaciio com o mesmo déhito.

Duante desias cireunstincias, mesmo se indevida fosse a compensacio de
créditos de estimativas, na medida em que cla se for com débitos do IRPT devido no ajuste do
mesmo ano-calenddrio de apuragio das estimativas, a inadmissibilidade daquele indébito
enscjaria o seu necessirio reconhecimento como deducio do IRPJ, e conscquente reducido do
d¢bito compensado.

Em verdade, a diferenca entre os dois procedimentos reside no fato de o
mdéhito ser atuabizado com juros d taxa SELIC desde o momento do recolhimento indevido —
mais precisamente a partir do més subseqiiente a0 do pagamento indevido ou a naior que o
devido alé o més anterior ao da compensacio ou restiluigdo ¢ de 1% relativamente ao més em
que estiver sendo efetuada, na forma do art 39, § 4° da Lei n® 9.250/95 /e art. 73 da Tei 0
9.532/97 - ao passo que o IRPT apurado no ano-calendirio de 2003 somente recebe actéseimo
de juros SELIC a partir de 1° de feverciio/2004 até o uitimo dia do més anterior a0 do
pagamento € de um por cento no mé do pagamento, na forma do art 6", §2% da Tel n°
9.430/96.

Tanto o ¢ que a recorrenie rcconheceu na DCTE g 1000.000 2007,
17404580346, relativa ao 17 trimestre/2004, saldo a pagar de IRPJ devido no ano-calendinio
2003 wo valor de R 738.026,38, que em comparagio com o saldo a pagar inicialmente
apurado em sua escrituracio (R$ 904,587,560, clevado a RS 923 402 98 cm razio dos JUIos
devidos at¢ 31/03/2004) resulta na diferenca de RS 185 376,10, atribuivel aos juros nnputados
nas DCOMP aos indéhitos mensais, até sua compensacio em marco/2004.

Relevanic nolar que durante a vigéncia das Insttucdes Nomativas SRE 1
46072004 ¢ 60072005, ou scja, no periodo de 29/10/2004 a 30/12/2008 (até scr publicada a
Instrugiio Normativa REB n® 900/2008), a Receita lederal buscou coibir a ufilizagio imediata
de indchitos provenientes de estimativas recolhidas a maior, assin dispondo:

Instruciao Normativa SRE n® 460, de 18 de outubro de 2004

Art 10 A pessoa juridica tributada pelo Tucro real, presumido ou asbitrado gue
sofrer yetengio indevida on o maior de Imposto de renda ow de CSLL sobre
rendimentos que ntegram o base de caleulo do imposto ou da contiibuicéo, besm
assiin a pessou juridica tributada pely lucro real anval gue efetnar pagamento
indevido on a maior de imposto de venda ou de CSLL a iitulo de estimativa
mensal, somente poderd wiilizar o vedor pago ou relido na dedigéo do IRPT ou da
CSLL devida ao final do periodo de apura¢ido em que houve a ietengdo ou



pagamento indevido ou para compor o saldo negativo de IRPF v de CSLL do
periodo

Instrucio Novmativa SRE n” 600, de 28 de dezembro de 2005

Art 10 A pessoa furidica tributada pelo lucro real, presumido ou arbirado que
soffer retengdo indevida ou a maor de pnposto de renda ou de CSLL sobre
rendunentos gue ticeram a base de calculo do bnposto ou da contiibuicdo, bein
assim a pessoa juridica tributada pelo lucro real anual que efetuar paganiento
indevido ou a maior de Imposto de renda ou de CSLL «a titulo de estimativa
mensal, somenie poderd utilizar o valor pago ou vetido na deduciio do IRPT ou da
CSLL devida ao Jinal do periode de apuragdo em gue houve o refengdo ou
pagmiento indevido o para compor o saldo negativo de (RPT ou de OSLL do
reriodo

[nstrucio Normativa REB 0¥ 900, de 36 de dezembro de 2008

Are 11 A pessoa juridica tributada pelo lucro reaf, presumido ow arbitiado que
sofrer relencdo indevida on a maior de imposto de renda ou de CSLL sobre
rendimentoy gue wiegram a base de calculo do bmposto ou da contribuigao
saumente poderd uidizar o valor retido na deducdeo do IRPT ou da CSLL devida ao
Final do periodo de apuracdo em gue houve o refengdo ou para compor o saldo
negativo de IRPS ou de CSLL do periodo.

As antecipagoes recolhidas deveriam ser, prinmiciro, confrontadas com o
tributo determinado na apuaciio anual, ¢ 0 entio, se evidenciada a exasténein de saldo
negalivo, seria possivel a wilizacdo do indébito. 1 este ciédito, na forma da interpretagio
veicilada no Ato Declaratorno Nonpativo SR n® 0372000, seria atualizado com juros a taxa
SELIC a partiy do més subseqiiente ao do encerramento do ano-calendario:

O SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL, no wso de suas atribuicies e teado em
vista o disposto 10 § 47 do art 39 da Lei N9 250, de 206 de dezembro de 1993, noy
arts. 19¢ 6% da Ler NY 9430 de 27 de dezembro de 1990, ¢ no ari 73 da Tei NV
@532, de 10 de dezembro de 1997, declara que os saldos negativos do Imposio
sobre a Renda de Pevsaa Juridica ¢ da Contribuicdo Social sobie o Lucro Liquido,
apurados anualmente, poderdo ser restituidos ow compensados com o tmposio de
renda o o contribuicdo social sobre o lucro liguido devidos a partiv do més de
janeiro  do  ano-caienddrio subsegiiente ao do o encerramento  do periodo de
apuracdo, acrescidos de jfuros equivalentes a taxa referencial do Sistema Lspeciad
de Lignidagio ¢ Custodia - Selic para titulos federals, acumulada mensalmenie,
calenlados a partiv do més sabscgiiente ao do encervamento do periodo de
apuragdo até 0 més anterior ao da restituicdo ou compensagdo ¢ de um por cento
relativamente ao més em que estiver sendo efetiada.

BYERARDO MACIEL

D¢ outro lado, porém, € possivel interpretar que a Let n® 9.430/96, ao
autorizar o dedugio das antecipagies recolhidas, admite somente aquelus recolhidas em
conformidade com caput de seu art. 27

Art. 27 4 pessoa juridica swjeita o frifndacdo com bave no fucro real poderd optar
pelo pagamento do imposto, em cada més, determinado sobre base dv cdloulo
evlimada, medianic a eplicacdo, sobre a receila bruta auferida mensalmente, dos
percentuals do qie bada o arl 15 da Lei 07 9249, de 26 de decombro de 1995,
observado o disposic nos §§77¢ 2%do art 29 ¢ nos arls 30 a 32, 34 ¢ 35 da Ler n®
§ 981, de 20 de janciro de 1995, com ay alteragdes da fei n” 9063, de 20 de junivo
de 1995

$I7 O dmposio w ser pupe mensalinente na forma deste aitivo serd determinado
modiante ¢ aplicecdo. sobre a base de calenlo, dea aliquota de quinze pos <:(.-'m£r[)j()
~

-
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Processo n® 10840 900798/2008-19 S-CITH
Acordio n.® 1101-00.302 - ) 6

$2° A parcela da base de cdleulo, apurada mensalmenic, que cxceder a RS
20.000,00 (vinte wul reais)ficard sweita & incidéncia de odicional de wuposio de
renda ¢ aliquota de dez por cento

§3" A pessoa juridica que optar pelo pagamento do imposto na forma deste artigo
deverd apurar o lucro veal em 34 de dezembro de cada ano, exceto nas hipdteses
de que tratam os §§1° ¢ 2° do artigo anterior.

S Para efcito de determinagio do saldo de imposto a pagar ou « ser compensado,
@ pessoa Juridica poderd deduziv do imposto devido o valor:

{ - dos incentivos fiscais de deducio do imposio, observados os limites e PEazos
fixados na legislagdo vigente, bem como o disposto no § 47 do art 3° da Lei n®
D249 de 26 de dezembro de 1003,

Il ~dos incentivos fiscais de vedugdo e isengdo do imposto, calculados com base no
lucr o de exploragdao,

Hi -do dmposto de renda pago ou retido na jonte, mcudente sobre receilas
computadas na deter minagdo do lucro veal,

1V ~do imposto de venda pago na forma deste artizo. (ncercjou-sc)

Dianie deste contexto, lem-s¢ por formalmente corrcto o procedimento
adotado pela recorrente: as estimativas recolhidas a maior nio poderiam ser deduzidas na
apuragio anual do [RPI, ¢ o crédito dali decorrente, atualizado com juros & taxa SEIIC a partir
do recolhmmento indevido, poderia ser utitizado cme compensacio, mediante apresentacio de
DCOMP, inclusive para liquidagio do proprio IRPJ apurado no ajuste do mesmo ano-
calendério, 1nas, evidentemente sem a dedugio daquelas parcelas cxcedentes.

Cumpre, assim, avaliar s¢ hé prova do recolhimento indevido

A recorrente argumenta que incluiu indevidamente rendimentos de aplicacdes
linanceiras no caleulo das antecipagoes. 11, de [ato, os rendimentos tributados na forma dos
arls. 65, 66, 67,70, 72, 73 ¢ 74 da Let n° 8.981/95 niio integram a base de caleulo para [ns de
apiragio das estinativas, conforme art 32, §17 da mesma Lei.

Para provar que assim procedeu, a contribuinle junta copia do registro
contabil dos rendimenios de aplicacio financeira, nas guais, durante o més de selembro/2003,
aconta SUHOT06 - Jwros s/ Aplic Financeiras recebe rendimentos de RS 467 056,67 {1 115),
¢ aconta 5120303 - Ganhos o/ Bolse Mere & Futwros - BMEF & creditada e debitada pelos
mesinos valores de RS 46.430,44 (1. [16).

Apresenta, ainda, balanccte de verificagiio relativo ao periodo de 01 a
3070972003, no qual demonstra as receitas auferidas no perfodo, as quais se mostram
compativeis com o Demonstrativo do Célewlo do IR PJ Estimado, o qual, scm computar as
recetlas decorrentes de aplicaghes financetras, totaliza em R$ 331.845,12 a estimativa a pagar
(fls. 126/130).

(’i(;i].]si{lcrz-mdo que a existénela do recolhitmento no valor de R$ 439 564,27,
efetuado cm 3171072003, estd confirmada no despacho decisorio recorrido, demonstrada estd a
dilerenca de RS 107 719,17, vtilizada na DCOMP n° 33806 88764 300304 1 3.04-7748, aqui
fratada.

Amda, a {1 1177124, a recorrcate junta copia do Didrio Geral na qual vé-sc a
contabilizagio, em dezembro/2003 ¢ janciro/2004, da baixa de estimativas deduzidas do IRPJT ¢

& r)

LN 1



atransferéncia IRPS pago indevidamente rof receitas de aplicagdes financeiras, coerente com
o procedimento adotado de somente deduzir na spuragio do [RP) anual as estimativas
regulanmente pagas, ¢ distinguir como indébitos agquclas indevidamente pagas. A soma dos dots
langamentos de transteréncias dos pagamentos indevidos (RS 1.230.49578 ¢ RE 171.258,28) &
compativel com a diferenca entre ag estimativas deduzidas no LATUR (R 5317 848,68} ¢
aquelas utilizadas na DIPT (RS 3.916.086,41). O saldo de RS 1.401 754,06 esta apontado no
Lavro Razdo, na conta 1140815 - RS - Recolhido a maior

Observe-se, também, que cmbora tats clementos consttluam copia sunples
dos originaig, nio ha razio paa negar-lhes 1€, ante a compatibilidade da contabilizacio, das
alegaces ¢ dos procedimentos adotados para o compensacio promovida cm 30/03/2004,

especialimente tendo em conta que o proprio débito compensado ¢ aquele majorado em razio
da dedugio a menor das estimativas, na parle em que recothidas indevidamente.

Ainda, o total de recerias financeiras  informado no  balancete  de
dezembro/2003 (RS 8.053 882.61), apresentado nos antos do processo  administrativo
10840 9G0397/2008-69 (11, 133) — que trala de compensagio correlata, com crédito decorvente
da cstimativa apurada em dezembro/2003 - ¢ compativel com aquele mformado na DIPT
apresentada pela contribuinte no ano-calenddrio 2003 (n” 03-0808402-70), a litulo de owtras
receitas financeiras (RS 8333 103,11). Por sua ver, na composigiio das receitas financeiras
contabilizadas, verilica-se a parcela de R 557857119 relativa a juros sobre aplicaghes
financeiras, sobre a qual, se aplicada a aliquota de 25%, chegase ao tesultado de RS
1.394.642.80, também compativel com o indebito total de RE 140175406 que teria sido
apurado cm 20073

Apenas observe-se que a DCOMP aqui em  andlise, apreseniada em
30/03/2004, nio considera juros sobre o débito de IRPI apurado no ano-calendario 2003,
contrariamente ao que dispde o art 67, §2% da Lei n” 9 430/96 — que detenmina o acréscimo de
Juros a taxa SELIC a partiv de 12 de teverairo de 2004 - bem como imputa ao crédito juros
superiores aos devidos na lorma do arl. 39, § 47 da Lei n® 9.250/95 ¢/c art. 73 da Lei ¢
9.532/97 — que deveriam corresponder @ vartagio da taxa SELIC do més subseqiiente ao do
pagamento a maior até¢ o més anterior ao da compensacio e de 1% relativamente ao més cn
que efetuada — , acumulados ¢ 6,06% ¢ nio 7,70% como pretendido

Por todo o exposto, voto por DAR PROVIMENTO PARCIAL a0 recurso
voluntdrio, para teconhecer o diretto creditorio de R$ 107 719,17 relativamente  ao
recolhimento cfetuado em 31/10/2003, ¢ homologar a compensagio do débito com os
acréscimos moratorios perbinentes, at¢ o lote do valor atuabizado do adcdito pa data da
entrega da DCOMDP.
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EDETT PEREIRA BLESSA — Relatora



