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MINISTERIO DA FAZENDA 4‘7
CONSELHO ADMINISTRATIVO DE RECURSOS FISCAIS
TERCEIRA SECAO DE TULGAMENTO

AT

Processo n® 10845 000354/2001-65
Recurso n° 237 441 Voluntario
Acordio n° 3402-001.026 — 4° Camara /2* Turma Ordinaria

Sessiio de 03 de fevereito de 2011

Matéria PIS - FALTA DE RECOLHIMENTO - DECADENCIA - ALIQUOTA DE
0,75%

Recorrente TEN FEET COM. DE VESTUARIO LTDA. Q—;-‘_{f" “

Recorrida DRI - SAO PAULO - SP |

PIS — REVISAO DE LANCAMENTO ~ ALIQUOTA - ERRO DE DIREITO
IMPOSSIBILIDADE. ARTS. 145, 146 E 149 DO CTN. SUMULA 227 DO
TFR.

A declaragfio de inconstitucionalidade da aplicagfio retroativa dada a MP
1212 de 28/11/95 convertida na Lei n° 9715/98, que fixava a aliquota de
0,65% para o PIS e sua aplicagfio aos fatos getadores ocorridos a partir de 1°
de outubro de 1993, nido autoriza a revisio dos auto-lancamentos anteriores
efetuados, eis que o suposto erro na aplicagio de aliquota, por traduzir um
erto de direito na aplicagéo das normas aos fatos ¢ valores ja oferecidos 2
tributagio, néio autoriza a revisdo do langamento para a adocio de um novo
critério de interpretagiio da Lei ou de ato normativo.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos

ACORDAM os membtos do colegiado, por maioria de votos, deu-se
provimento ao recurso. Vencidos os Conselheiros Nayra Bastos Manatta e Jalio Cesar Alves
Ramos que davam provimento parcial apenas para reconhecer a decadéncia até janeiro/96

NAYRA BASTOS MANATTA

Presidente

FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D'ECA
Relator

Participatam, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros Tilio Césat
Alves Ramos, Ali Zraik Junior, Silvia de Brito Oliveia e Leonardo Siade Manzan presentes a
Sessdo.

Assinzdo digitaimenie em 130532011 por FERNANDO LUIZ D4 GAMA LOBO D E 17/08/2011 nor NAYRA BASTOS
RANATTA
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Relatorio

Trata-se de Recurso Voluntirio (fls 142/150) contra o v Acérddo
DRI/SPOI n® 16-10 190 exarado em 24/08/06 (fls. 123/134) pela 6* Turma da DRJ de S3o
Paulo - SP que, por unanimidade de votos, houve por bem “julgar procedente”, o langamento
original de Contribuigfio para o PIS (fls. 02/16), notificado em 31/01/01 (fls  02), no valer
total de RS 25.771,69 (PIS R$ 10 010,71; Juros RS 8.253,20; Multa 75% R$ 7.507,78), que
acusou a ora Recorrente de falta de recolhimento do PIS- nos periodos de 31/01/95 a
31/10/99, e conforme esclarece a 1. decisiio recorrida referido lancamento de oficio decorre da
falta de recolhimento da contribuigfio para o PIS relativamente as receitas aufetidas no periodo
excogitado, uma vez que o conitibuinte aplicou sobre a base de calculo a aliquota de 0,65%
diversa daquela estabelecida pela Lei Complementar n° 7/1970 que € de 0,75%”

Em 1azdo dos fatos relatados, a d. Fiscalizagfio considerou “inftingidos™ os,
arts capitulados no Al (Art. 3°, alinea "b", da LC n®07/70, art. 1°, pardgrafo Unico, da LC
n°17/73, Titulo 5, capitulo 1, secdio 1, alinea "b", itens 1 e 11, do Regulamento do PIS/PASEP,
aprovado pela Portaria MF n®142/82; Aits. 2°% inciso I, ,3°, 8%, inciso I, ¢ 9°, da MP n®1.212/95
¢ suas reedigfes, convalidadas pela Lei n°® 9715/98; Art. 2° inc. 1, 3° 8 inc [ e 9° da Lei n°®
9.715/98; Arts. 2° € 3°, da Lei n® 9 718/98), ¢ exigiveis, a multa de 75% capitulada no art. 86,
§ 1° da Lei n° 7 450/85, art. 2° da Lei 7.683/88; ¢ ait 44, inciso I, da Lei n® 9.430/96, ¢ os
jares i taxa SELIC nos termos do art. 61, § 3° da Lei n® 9 430/96;

Reconhecendo expressamente que a impugnagfio atendia aos requisitos de
admissibilidade, a r. decisdo de fls 123/134 da 6® Turma da DRJ de S&o Paulo - SP, houve por
bem “julgar procedente”, o langamento original de Contribuico para o PIS (fls. 02/16), aos
fundamentos sintetizados em sua ementa nos seguintes termos:

“Assunto Contribuigdo para o PIS/Pasep
Periodo de apuragdo 01/01/1995 a 31/10/1999
Ementa IMPUGNACAO ADITAMENTO

Desconsidera-se o aditamento a impugnagdo, em virtude do
advento da preclusdo temporal, verificada com a apresentagdo
da pega original e ausentes as excegBes previstas no Decreto
70 235/72 (PAF)

MATERIA NAO IMPUGNADA

Ndo tendo o impugnante contestado expressamente os vaiores
lancados de PIS referente aos periodos de apw agdo de 02 96 a
10 99, e nem a multa de oficio correspondente, considera-se néo
impugnoda esta parte da exigéncia, que deve ser imediatamente
cobrada em autos apartados

DECADENCIA

O prazo decadencial para constituicdo do crédito tributdrio
relativo as contribuicdes sociais é de dez anos, nos termos do
art 45 da Lei n®8.212/1991

ANTERIORIDADE NONAGESIMAL
Assinado digitaimente em 13052011 por FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D E 17/03/2011 por NAYRA BASTOS
BMANATTA
Autendicado digitaiments em 13052011 por FERNANDO LINZ DA GAMA LOBODE
Fmitico sim 86/06/2011 palo Ministério da Farenda
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Em cumprimento ao Principio da Anterioridade Nonagesimal /ﬁ/

previsto no art 195 §6° da Constituigdo, as alteragdes
introduzidas pela MP rn° 1.212/1995 e suas reedicfes, somente
terdo eficdcia a partiv do periodo de apuragio de marco de
1996 Artigo 3° da Instrucdo Normativa SRF n® 06/2000

JURQS DE MORA. TAXA SELIC

Procede a cobranga de encargos de juros com base na Taxa
SFLIC, porgue se encontra amparada em lei, cuja legitimidade
ndo pode ser aferida na esfera administr ativa

Lancamento Procedente.”

Em suas razdes de Recurso Voluntario (fls. 142/150), a ora Recorrente
sustenta a insubsisténcia da autuagdo ¢ da decisdo de 1* instdncia na parte em que a manteve
tendo em vista: a) preliminarmente, a decadéncia parcial do Al nos termos do art. 150, § 4° do
CIN, ¢ b) a insubsisténcia do Al, vez que ndo teria aplicado a semestralidade destespeitando
os efeitos da declaragio de inconstitucionalidade dos Decretos-lei n° 2445 e 2449; ¢) que a
aliquota dos periodos outubro de 1995 a fevereiro de 1996 & de 0,65% e ndo 0,75%, utilizada
no langamento; d) ilegalidade da utilizagio da taxa Selic como juros de mora; € ) que o
langamento desconsiderou o pagamento referente a agosto de 1996, conforme copia de DARF
acostado |

Submetido o recurso a julgamento, em sessio de 06/08/08, através da
Resolugdo n® 204-00.387 (fls. 165/167) a C. 4* Camara do antigo CC, acolhendo proposta do
inclito Cons. Jorge Freire, houve por bem “converter o julgamento em diligéncia, pata que o
agente fiscal autuante: 1 — certifique se efetivamente houve o referido pagamento, atestando se
houve ingresso no erdrio; € 2 — em caso positivo refaga os calculos do langamento levando-o
em consideragdo; concluso, retomem os autos pata que se prossiga o julgamento

Nas informagdes que prestou s fls. 319 a d. Fiscalizagfo esclarece que:

“Consultando o sistema SINAL 08, cdpia as fIs. 170, constatei a
existéncia do recolhimento correspondente ao DARF"; de fls.
119

Demonstro a seguir os cdleulos, considerando o recolhimento
acima citado

PERIODO DE APURACAO. 31/08/1996
VALOR TRIBUTAVEL RS 11596741
ALIQUOTA. 0,65%

VALOR DEVIDO: R$ 753,78
RECOLHIMENTO FEITO EM 20/02/1997
VALOR ORIGINAL RS 668,58

JUROS SELIC RS 6746 (PERIODO ENTRE 13/09/1996 E
20/02/1997)

Assinado digitaimente em 13/05/2011 pod dEAEARE MORARSAI 33580 & 171052011 por NAYRA BASTOS
MANATTA

Auterdicado digialmente em 13/05/2011 por FERNANDS LIHZ DA CAMALOBO D E

Emiticlo e GBAG2011 palo Minislério da Fazends



DF CARF MFE Fl 184

TOTAL DO DARF - RS 869,76

PISAUTUADO RS 753,78
VALOR RECOLHIDO RS 668,58
VALOR DEVIDO RS 85,20
MULTA 75% RS 63,90

JUROS SELIC R§ 78,89

Desta forma. considerando-se o DARF apresentado pelo
contribuinte, o Demonstrativo Consolidado do Crédito
Tributdrio do Processo, fis 01, passaria a ser o seguinte

CONTRIBUICAO 9342,13
JUROS DE MORA 7 634,09
MULTA 7 006,35

CREDITO TRIBUTARIO DO PROCESSO EM REAIS 23.982,57

Dignte do exposto, proponho o encaminhamento do processo ao
Segundo Conselho de Contribuintes ™

Regulaimente intimada (fls. 374) do 1esultado da diligéncia a ora Recorrente
deixou de se manifestar.

E o Relatério

Yoto

Conselheito FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D'ECA, Relator

O Recurso Voluntario retine as condicdes de admissibilidade e, no mérito,
merece ser provido.

De fato, inicialmente vetifico que o langamento abrange operacfes ocorridas
no periodo de 31/01/95 e 31/01/96 (fls. 03), sobre as quais j& se achava extinto o direito da
Fazenda Publica de proceder ao lancamento, por se ter consumado o prazo decadencial e a
conseqliente extingfio do crédito tributario nos expressos termos dos arts. 150, § 4° e 156, inc.
V do CTN, impondo-s¢ a exclusdo das referidas operacdes.

Realmente, solidamente apoiado no principio constitucional da reserva da lei
complementar, o E. STJ recentemente proclamou que “as contribuigdes sociais, inclusive as
destinadas a financiar a seguridade social (CF, art. 195), t€ém, no regime da Constituigéo de
1988, natureza tributaria” e, “por isso mesmo, aplica-se também a elas o disposto no art. 146,
III, b, da Constituicéo, segundo o qual cabe & lei complementar dispor sobte normas gerais em
matéria de prescricio e decadéncia tributarias, compreendida nessa cldusula inclusive a fixagéo
dos respectivos prazos”, tazdes pelas quais aquela E. Corte Superior de Justiga expressamente

rssikegonhecen.que padece de inconstitucionalidade formalio artigo 45 dalel8:242:4le 1991, que
MANATTA

Autenticado digitaimente em 13052011 por FERNANDO LUIZ DA GAMALOBO DE
Emitido em OB/08/2011 nelo Minisiério da Fazanda
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fixou em dez anos o prazo de decadéncia para o langamento das contribuices sociais devidas &
Previdéncia Social” (cf. Ac. da 1* Turma do STJ no AgRg no REsp n° 616.348-MG, Reg. n°
2003/0229004-0, em sessdo de 14/12/04, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, publ. in
DJU de 14/02/05 p. 144 e in RDDT vol. 115 p. 164), diferentemente do prazo de giiinglienal
estabelecido na lei complementar (CTN, arts. 150, § 4°e 173).

Na mesma ordem de idéias, j4 na interpretagiio dos dispositivos da lei
complementar prevalente, aquela mesma E. Corte Superior de Justiga recentemente esclarecen
que “as normas dos artigos 150, § 4° ¢ 173” do CIN “ndo sdo de aplicagio cumulativa ou
concorrente, antes sdo reciprocamente excludentes, tendo em vista a diversidade dos
pressupostos da respectiva aplicagdo: o art. 150, § 4° aplica-se exclusivamente aos tributos
‘cuja legislagdio atribua ao sujeito passivo o dever de antecipar o pagamento sem prévio exame
da autotidade administrativa’; o art. 173, ao revés, aplica-se tributos em que o langamento, em
principio, antecede o pagamento” Assim, entende aquela E. Corte que “a aplicacdo
concortente dos artigos 150, § 4° e 1737, a par de ser “juridicamente insustentavel” e padecer
de invencivel “ilogicidade”, apresenta-se como “solugéo (...) deplotavel do ponto de vista dos
direitos do cidaddo porque mais que duplica o prazo decadencial de cinco anos, arraigado na
tradigo juridica brasileita como o limite toleravel da inseguranca juridica” (cf. Ac. da 22
Turma do STJ no R. Esp. n° 638.962-PR, rel. Min. Luiz Fux, publ no DJIU de 01/08/05 e na
RDDT 121/238).

Igualmente desinfluente o fato de ter havido pagamento parcial ou niio do
tributo, pois como ja assentou o E. STJ, “no dmbito de um langamento por homologagio”, “o
contribuinte identifica o fato gerador da obiigagdo tributaria, calcula o montante do tributo
devido e antecipa o respectivo pagamento (CTN, ART. 150)”, no sentido de que “recolhe o
tributo antes da constituicdo do credito pela autoridade administrativa” ou, “se ele tem créditos
contra a fazenda publica, (. .), a0 invés de 1ecolher o tributo, o contribuinte registra o credito na
esctita, anulando o debito correspondente. Numa hipétese como na outia - vale dizer, a da
antecipagio do pagamento, bem assim a do registro do credito - o procedimento tem cardter
precario, valendo até a respectiva revisio, para cujo efeito a fazenda publica tem o prazo de
(cinco) anos (CIN, art. 150, par. 4°). O pagamento ou a compensagdo, propriamente, enquanto
hipéteses de extingdo do critério tributdrio, sé serfio reconhecidos por meio da homologacio
formal do procedimento ou depois de decortido o prazo legal para a constituicdo do credito
tributério, ou de diferengas deste (CTN, ait. 156, VII e I, respectivamente)” (cf. Ac. da 12
Turma do STJ no REsp 155329-SP, Reg n°® 1997/0082037-8, em sessdo de 18/12/1997, Rel.
Min TOSE DELGADO, publ. in DIU de 06/04/1998 p. 51)

Acolhendo e conformando-se com esses ensinamentos de incgavel
juridicidade a Twisprudéncia desse E. Conselho tem reiteradamente proclamado a
inaplicabilidade do art. 45 da Lei 8.2123/91 invocado como fundamento da 1. decisdo
recottida, em razo do que dispdem as notmas da Lei Complementar (art. 150, §4° do CIN),
como se pode ver das seguintes e elucidativas ementas:

“DECADENCIA - LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. ( .)
a regra a ser seguida na contagem do prazo decadencial é a
estabelecida no artigo 150, § 4%, do Cddigo Tributdrio Nacional,
que € de 5 (cinco) anos, a contar da data da ocorréncia do fato
gerador. Da mesma forma, os langamentos das contribuicdes
sociais que, por se revestivem de natureza tributdria, sujeitam-se
as regras instituidas por lei complementar (CTN), por expressa

preyisdo constitucional (av tig%s E] f %@ggm”b " e\s_.; 4{{% f@’,&f s Por
8 5 1 pord f S 3

Autentivado digialmente em 13052011 por FERNANDC LUIZ DA GAMALOBO D E
Eiticdo em G8/08/2011 pelo Ministério da Fazenda
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unanimidade de votos, acolher a preliminar de decadéncia para
dar provimento ao recurso " {Acdrddo n® 101-94.394, da 1°
Cdmara do 1° CC - Relator. Raul Pimentel publ. in DOU [ -
28 01 2004, pdg. 9 e in "hrisprudéncia-IR anexo ao Bol IOB »n°
11/04)

“CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO - NATUREZA
JURIDICA TRIBUTARIA - PRAZO DE DECADENCIA DE 10
ANOS PARA CONSTITUICAO DO CREDITO - ART. 45 DA LEI
8212791, DIANTE DO ART. 150, § 4° DO CIN CSLL de 1997
Preliminay decadéncia - CSLL - Inaplicabildiade do art 45 da
Lei 8 2123/9] frente as normas dispostas no art 150, §4° do
CIN A partir da Constitui¢do Federal de 1988, as contribuigdes
socials voltaram a ter natureza juridico-tributdria, aplicando-se-
lhes todos aos principios tributdrios previstos na Constituicdo
(art 146, [l "b"), e no CTN (arts 150, $4° ¢ 173) " (cf.
Acdrddo n° 101-94.602 da 1° Cim. do 1.° CC/MF, publ. no DJ
de 28/04/2005 e in RDDT 118/146)

“CSL - Decadéncia do direito ao crédito tributdrio - Prazo ()
LANCAMENTO - DECADENCIA - CONIRIBUICOES
SOCIAILS - Ndo se operou a decadéncia do direito de constituir o
crédito tributdrio em virtude de ter prevalecido o entendimento
de se aplicar as contribuigfes sociais o prazo definido no artigo
173, inciso I, do Cédigo Tributdrio Nacional, aliado ao prazo
definido no artige 45, inciso I, da Lei n° 8 212/91 (dez anos)

Preliminar rejeitada ()" (¢f Acérdido n® 103-21 255, da 3¢
Cdm do 1° CC, Rel Victor Luis de Salles Freive, publ in DOU [
de 24/12/03, pdg. 45 e in "Jurisprudéncia-IR anexo ao Bol 108
n? 7/04)

“CSLI - Decadéncia - Caracterizagio "CONIRIBUICAO
SOCIAL SOBRE O LUCRO - DECADENCIA - CODIGO
TRIBUTARIO NACIONAL - ART 150, § 4° - NAO
“APLICACAQ DA LEI N° 8212/91, O prazo decadencial das
contribuigdes é o previsto no art. 150, do CIN, pois, em virtude
de prescrigdo constitucional (art 146, ITI), trata-se de matéria
exclusiva de lei complementar, ndo podendo ser locada por lei
ordindria No caso, até o exercicio de 1996, pode-se falar em
decadéncia (..). Por maiorvia de votos, NEGAR provimento ao
recurso, vencido o Comselheiro Octavio Campos Fischer
(Relator) Designado o Conselheiro Natanael Marting para
redigiy o voto vencedor ' (¢f Acdrddo n® 107-07049, da 77 Cdm
do 1° CC, Rel Cons Natanuel Marting,; publ. DOU 1 de
10/12/03, pag 38 e in "Jurisprudéncia-IR anexo ao Bol IOB »n°
1/04)

FlL o186

No mesmo sentido, reiterando a inconstitucionalidade do referide art. 45 da
Lein® 8.212/91, o STF recentemente editou a Simula Vinculante n° 8 relativa 4 matéria, como
se pode ver da seguinte ementa:

“Stmula Vinculante n° 8

“sdo inconstitucionais o pardgrafo tmico do artigo 5° do
Decreto-Lei n°® 1 569/1977 e os artigos 45 e 46 da Lei n°
8 212/1991, que tratam de prescri¢do e decadéncia de crédito
tributdrio.” (¢f DecisGo de Sessd@o Plendria do STF de

Autenticado digitaimante em 1305/2011 por FERNANDO LUIZ DA GAMALOBO D E
Ferdliddo e GOAB2011 palo Miniaidrio da Fazemda



Dt CARF ME Fl 187

Processo n® 10845.000354/2001-63 83-C412
Acérdion ® 3402-00T 026 Fi 4

Note-se que a Sdmula Vinculante n° 8 do STF, tendo por objeto a
interpretagiio ¢ eficacia de normas determinadas, acerca das quais hd controvérsia atual entre
6rgdos judicidtios e a administragdo publica que acarreta grave inseguranca e relevante
multiplicagdo de processos sobre questdo idéntica, tem efeito vinculante em relacio a
administracdo piblica federal direta e indireta a partir de sua publica¢iio na imprensa,
nos expressos termos no art. 103-A da Constituicio (redaciio dada pela EC n° 45/04).

Dos preceitos expostos, desde logo verifica-se que os Autos de Infragdo
originais notificados 31/01/01 (fls. 02), jamais poderiam abranger opera¢des ocorridas no
petfodo de 01/95 e 01/96 (fls 03), sobre as quais ja se achava extinto o direito da Fazenda
Publica de proceder ao langamento, por se ter consumado o prazo decadencial e a consegiiente
extingdo do crédito tributdrio nos expressos termos dos arts. 150, § 4° ¢ 156, inc V do CIN,
impondo-se a exclusdo das referidas opetagbes do lancamento, tal como ja proclamou a
Turisprudéncia (administrativa e judicial) retro citada.

No mérito, entende a r. decisfio recorrida que seria correta a aplicagio da
aliquota de 0,75%, aos fundamentos de que:

“29 Alega a impugnante que a aliguota de 0,75%, utilizada
para a apwragdo do PIS devido nos periodos de outubro de 1995
a fevereiro de 1996, ndo é aquela prevista nos artigos 8° e 18 da
Lei n® 9715/98, que determinou a aplicagdo da aliguota de
0.65% para o cdiculo do referido tributo, cujos fatos geradores
ocorvessem a partir de 01 10 95

30 Quanto a tal alegacdo cabe observar o histérico da questdo
da MP 1.212/95, que apds sucessivas reedices foi convertida na
Lein®9 715/98

31 Apés a publicagdo da Resolucdo no 49/1995 do Senado
Federal, que suspendeu a execugdo dos decretos-lei n® 2.445/88
e n® 2.449/88, editou-se a Medida Provisdria n° 1212, de
22/11/1995, a fim dc regular a sistemdtica de apuraglio e
recolhimento do PIS, cuyjo art 15 trazia o seguinte comando

“drt. 15 Esta Medida Proviséria entra em vigor na data de sua
publicagdo, aplicando-se aos fatos geradores ocorvidos a partiv
de [° de outubro de 1995 " '

32 A medida provisdria em questdo foi reeditada
sucessivamente (1 249, 1286, 1325 1365, 1407, 1447,
1495, 1495-8, 1495-9, 1495-10, 1495-11, 1495-12, I 495-
13, 1546-14, 1546-15, 1546-16, 1546-17, 1 546-18, 1546-
19, 1546-20, 1346-21, 1546-22, 1.546-23, 1546-24, 1 3546-
235, 1546-26, 1623-27,1 623-28, 1 623-29, 1 623-30, 1 623-31,
1623-32, 1623-33, 1676-34, 1676-35, 1676-36, 1676-37,
1676-38), até ser convertida na lei n° 9 715/98, publicada no
DOU em 26/11/1998. Todas as reedi¢bes e a prdpria lei de
conversdo sustentavam a mesma redacdo contida no afudido art.
15 Transcrevo abaixo o art 18 da lei em aprego.

“Are 18. Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagdo,
aplicando-se aos fatos geradores ocorridos a partiv de 1° de
outubro de 1995."

Assinado digitalmenie em 13/05/2011 por FERMNANDD LUZ DA GAMA LOBO D E 177052011 por NAYRA BASTOS

MANATTA

Autenticado digialments em T3/03/2011 por FERNANDO LUIZ DA GAMALOBO D E
Emitido em §6/G6/201 1 pelo Minisiério de Fazenda
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33 Ocorre que havia sido proposta contra a Medida Provisdria
n° 1 325/96, mencionada no pardgrafo precedente, uma Agdo
Direta de Inconstitucionalidade (ADIN 1 417), a qual ocasionou
a apreciagdo de todas as reedigdes posterioves e da propria lei
de conversdo Dentre as inconstitucionalidades argilidas contra
essas normas, a tnica acolhida foi aquela relativa ao art 18 da
lei n° 9 715/98, que, como vimos acima, impunha a aplicagdo da
sistemdtica inaugw ada pela Medida Proviséria n® 1 212/95 aos
fatos geradores ocorvidos desde 01/10/19935, ferindo dessa forma
o principio da irvetr oatividade constante no art 130, I, "a", da
Constituicdio Federal

34 Ao apreciar a medida cautelar em 07/03/1996, o STF
determinou por unanimidade a suspensdo tempordria da
expressdo "aplicando-se aos fatos geradores ocorridos a partiv
de 1° de owtubro de 1995", por entendé-la contrdvia ao referido
dispositivo constitucional, como atestam os excertos da ementa e
do voto do velator abaixo transcritos

"4 Liminar concedida, em parte, para suspender o efeito
refroativo imprimido, a cobranga, pelas expressdes contidas no
art 17da M P no 1325-96"

"E, contudo, inegdvel o 1elevo da argiiigdo de retroatividade da
cobranca, expressamente estipulada na cldusula final do art. 17
do ato impugnado, em confronto com o principio consagrado rno
art 150, I, "a", da Constituicdo Satisfeitos pressupostos legais
& sua concessdo, defiro, em parte, o pedido de medida cautelar,
para suspender os efeitos da expressdo ‘aplicando-se aos fatos
geradores ocorridos a partir de 1° de outubro de 1995 contida
no art. 17 da Medida Provisdria n® 1 323, de 9 de fevereiro de
1996 "

35 Jd no julgamento meritdrio, ocorrido em 02/08/1999, o
referido Tribunal, também por wunanimidade, confirmou o
Julgamento liminar, declarando inconstitucional a expressdo
acima transcrita, como se depreende da seguinte passagem da
ementa do acdrdio

"Inconstitucionalidade apenas do efeito refroativo imprimido &
vigéncia da contribuigdo pela parte final do art 18 da Lei n"
8715-98"

36 Como se pode observar, o STF declarou inconstitucional
somente a parte final do art 18 da Lei n® 9.715/98, como jd
fizera em relagdo @ MP n° 1212/95 e suas reedigdes,
permanecendo validos portanto os demais dispositives da lei dc
conversdo, inclusive o art 17, que convalidou os "atos
praticados com base na Medida Provisdrian.® 1 676-37 de 25 de
setembro de 1998", wltima reedicéio da MP n°® 1.212/95

37 Combinando-se a declaragéio de inconstitucionalidade da
parte final do art, 18 da Lei n° 9 715/98 com a declaragéo de
constitucionalidade do art 17 da mesma lei, conclui-se que o
alecance da decisdo se restringe ao periodo de 1° de outubro de
1995 a 29 de fevereiro de 1996, uma vez gque o prazo
nonagesimal a que se vefere o artigo 195, § 6°, da Constituigdo
Federal comeca a corver a partiv da publica¢do da MP 1212,
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38 Diante do pronunciamento do Poder Judicidvio sobre a ﬁ
matéria e a fim de dirimir eventuais dividas sobre a legislacdo
aplicdvel ao PIS/PASEFP no periodo em apreco, a Administragdo
editou a IN SRF n 6, de 19/01/2000, cujos principais dispositivos
reproduzo abaixo

O SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL, no wso de suas
atribuicdes e tendo em vista que o Supremo Tribunal Federal, no
julgamento do Recurso Extraordindrio n° 232.896-3-PA4,
declarou a inconstitucionalidade do art 15, in fine, da Medida
Provisdria n° 1212, de 28 de novembro de 1995, e suas
reedigbes, e do art 18, in fine, da Lei n° 9715, de 25 de
novembro de 1998, e, finalmente, considerando o que determina
o art 4°do Decreto n® 2 346, de 10 de outubro de 1997, resolve

Art 1° Fica vedada a constituigdio de crédito tributdrio referente
a contribuicdo para o PIS/PASEP, baseado mas alteragdes
introduzidas pela Medida Provisoria n® 1212, de 1995, no
periodo compreendido entre 1° de outubro de 1995 e 29 de
fevereiro de 1996, inclusive

Pardgrafo wmico Aos fatos geradoves ocorvidos no periodo
compreendido entre 1° de outubro de 1995 e 29 de fevereiro de
1996 aplica-se o disposto na Lei Complementar n° 7, de 7 de
setembro de 1970, e no 8, de 3 de dezembro de 1970 " (grifei)

39 Portanto, correta a aplicagdo da aliguota de 0,75%, prevista
na Lei Complementar n°® 7/70, para o periodo compreendido
entre 1095 a 02967

Nesse ponto, também merece reforma a 1. decisdo recorrida.

Realmente, desde logo verifica-se que o pretexto invocado para justificar a
sua pretensdo a revisdo dos auto-langamentos anteriores ¢ do crédito tributdrio ja extinto seria
suposto erto na aliquota do PIS aplicada pelo contribuinte de acordo com o disposto nos atts.
15 e 17 da MP 1212 de 28/11/95, que foram convettidos no art. 18 da Lei n® 9715/98, todos
julgados inconstitucionais pela Suprema Corte, sob invocagiio do principio da anterionidade
nonagesimal (art. 195,§ 6° da CF/88) e da irretroatividade das leis fiscais (art. 150, inc. I,
alinea “a” da CF/88) aos fundamentos sintetizados nas seguintes ementas:

“Programa de Integracdo Social e de Formagdo do Patriménio
do Servidor Publico - PIS/PASEP Medida Provisdéria
Superacdo, por sua conversdo em lei, da contestagdo do
preenchimento dos requisitos de urgéncia e relevincia Sendo a
contribuicdio  expressamente autorizada pelo wit 239 da
Constitui¢dio, a ela ndo se opdem as resiricdes constantes dos
artigos 134, e 195, § 4° da mesma Carta Ndo compromete a
autonomia do orgamento da seguridade social (CF, art. 165, §
5% HI) a atribuicdo, & Secretaria da Receita Federal de
administragdo e fiscalizagdo da contribuicdo em causa
Inconstitucionalidade apenas do efeito retroative imprimido &
vigéncia da contribuicdo pela parte final do art. 18 da Lei n°
8.715-98. (cf Ac. do STF Pieno na ADIN n° 1417-DF, em sessdo
de 02/08/99, Rel Min. OCTAVIO GALLOTTI, publ. in DJU de
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“Contribuigdo social PIS-PASEP Principio da anterioridade em
se tratando de Medida Provisdria. - O Plendrio desta Corte, ao
julgar o RE 232 896, que versa caso andlogo ao presente, assim
decidiv "CONSIITUCIONAL TRIBUTARIO CONTRIBUICAQ
SOCIAL PIS-PASEP PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE
NONAGESIMAL- MEDIDA PROVISORIA: REEDICAO 1 -
Principio da anteriovidade nonagesimal CF., art. 195, § 6%
contagem do praze de noventa dias, medida provisiria
convertida em lei: conta-se o praze de noventa dias a partir da
veiculacdo da  primeire  medida  provisoria. I -
Inconstitucionalidade da disposicdo inscrita no art. 15 da Med.
Prov, 1.212, de 28.11.95 - "aplicando-se aos fatos geradores
ocorridos a partir de 1° de outubro de 1995" - ¢ de igual
disposicdo inscrifa nas medidas provisdrias reeditudas e na Lei
9.715, de 25.11.98, artigo 18. Il - Ndo perde eficdcia a medida
proviséria, com for¢a de lei, ndo apreciada pelo Congresso
Nacional, mas reeditada, por meio de nova medida provisdria,
dentro de seu prazo de validade de trinta dias IV - Precedentes
do STF ADIn I617-MS, Ministro Octavio Gallotti, "DJ" de
15897, ADIn 1610-DF, Ministro Svdney Sanches, RE »°
221.856-PE, Ministro Carlos Velloso, 2° 7T, 25598 V - RE
conhecida e provido, em parte” - Dessa orientagdo divergiv o
acdrddo recorrido Recurso extraordindrio conhecido e provido.
(cf Ac. da 1¥ Twrma do ST.J no RE n° 253088-MG, em sessdo de
2071172001, Rel Min MOREIRA ALVES, publ in DJU de
01/02/02, pag 106 EMENT VOL-02055-03 PP-00617)

Nesse ponto verifica-se que a semestralidade da base de calculo do PIS €
matéria pacificada tanto na Jurisprudéncia administrativa quanto na Jurisprudéncia Judicial,
sendo cetto que em decisdio da C. 1* Cam. do antigo 2° CC, por unanimidade de votos, deu
integral provimento ao recurso do contribuinte pata cancelar o langcamento ex oficio que néo
considerou a semestralidade, aos fundamentos sintetizados na seguinte e elucidativa ementa:

“PIS SEMESTRALIDADE

Até fevereiro de 1996, a base de cdlculo do PIS, nos termos do
pardgrafo unico do wt 6° da LC n® 7/70, corresponde ao
faturamento do sexto més anterior ao da ocorréncia do fato
gerador, sem correcdo monetdria até a data do respectivo
vencimento (Primeira Secdo do STJ — Resp n® 144 708-RS ¢
CSRE), sendo a alfquota de 0,75% Recurso Provide ' {cf Ac. n®
201-79.457, Rec. n® 125824, Proc. n° 10940.001645/2001-92,
em sessdo de 30/06/06, em nome de Faledo Auto Posto Ltda,
Rel Cons. Gustavo Vieira de Melo Monteiro, no mesmo sentido
ef AcorddoCSRF/02-02 635 da 2° Twrma da CSRF, no Rec de
Div n®202-122694, Proc n® 10950 002565/2002-16, em sessdo
de 23/04/07, Rel Cons. Josefa Maria Coelho Mayques)

Entretanto, no caso concreto, a declaraciio de inconstitucionalidade da
aplicacfo retroativa dada 3 MP 1212 de 28/11/95 convertida na Lei n® 9715/98, que fixavam a
aliquota de 0,65% para o PIS ¢ sua aplicagdo aos fatos geradores ocorridos a partir de 1° de
outubro de 1995, data vénia, nfo autoriza a revisdo dos auto-lancamentos antetiores efetuados,
para aplicacdo da aliquota de 0,75% prevista na legislacio repristinada com a declaragdo de
inconstitucionalidade.

E isso porque o referido pretexto invocado no langamento excogitado para
resjustificar-a.pretensfiozd: 1evisderdaantadancamentos:anter ioresse- supostorerramasaplicagdo de
MANATTA
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aliquota e aplicagdo da aliquota de 0,75% prevista na legislagio repristinada com a declaragio
de inconstitucionalidade - na realidade traduz um erro de aplicagdo das normas aos fatos e
valores j4 oferecidos a tributagéio, ou seja, consubstancia um erro de direito que nio autoriza a
revisio do lancamento, pois estd na lei (arts. 145, 146 e 149 do CIN} e proclama a
Turisprudéncia hd muito pacificada (v. Ac. STF n°. RE n°® 104 226-SC in RT7 113/908; Sumula
227 do TFR), o erro de direito no langamento anterior ndo autoriza a sua revisdo, que nio
pode ser promovida para a adogdo de um novo critério de interpreta¢io da Lei ou de ato
normativo (nova classificagdo), tal como recentemente proclamado pelo E. STJ e se pode ver
da seguinte e elucidativa ementa:

“TRIBUTARIO IMPOSTO DE IMPORTACAG MANDADO DE
SEGURANCA DESEMBARACO ADUANEIRO
CLASSIFICACAOC TARIFARIA AUIUACAO POSTERIOR
REVISAO DE LANCAMENTO ERRO DE DIREITO SUMULA
227/TRF PRECEDENTES

“A mudanga de critério juridico adotado pelo fisco ndo autoriza
a revisdo do langamento” (Stumula 227 do TFR)

A revisdo de lancamente do imposto, diante de ervo de
classificagdo operada pelo Fisco aceitando as declaragdes do
importador, quando do desembar ago aduaneiro, constitui-se em
mudanga de critério juridico, vedada pelo CTN

O langamento suplementar vesta, portanto,motivado por ervo de
direito. (Precedentes Ag 918 83%DF, Rel Min JOSE
DELGADOG, DF 1103 2008, AgRg no REsp 478 389/PR, Min
HUMBERTO MARTINS, DJ. 05102007, REsp 741 314/MG,
Rela. Min ELIANA CALMON, DI 19052005 REsp
202958/RJ, Rel. Ministro FRANCIULLI NETTO, DJ 22.03 2004,
REsp 412904/SC, Rel. Min LUIZ FUX, DJ 27/05/2002, p. 142,
Resp n® 171 119/8P, Rela Min ELIANA CALMON, DJ em
24.09 2001)

Recurso Especial desprovido” (¢f AC. da 17 Turma do STJ no
REsp n°® 1112 702-SP, Reg. n° 2008/0105327-2, em sessdo de
20/10/09, Rel Min. Luiz Fux, publ in DJU de 06/11/09)

Isto posto, voto no sentido de DAR PROVIMENTO ao Recuriso Voluntario,
reformando a 1. decisfio recortida, para reconhecer a decadéncia em relagio perfodo de 01/95 ¢
01/96 nos termos do art. 150, § 4° do CIN, com a conseqiiente extingdo do crédito tributario
dela decotrente nos termos do art. 156, inc V do CTN e, no mérito, julgar improcedente o
langcamento, cancelando as exigéneias remanescentes néio abrangidas pela decadéncia.

E 0 meu voto

Sala das Sess@es, em 03 de fevereiro de 2011

FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D'ECA
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