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FILMISTERIO DA FAZERMDA
FRIMEIRO CONSELHO DE CONMTRIBUIMTES

Frocesso pr. 19345-001.153/92-33

SeseNo de 125% de daneilro de 1994 AcOrdao n@ 108-00.815

Recurso 2 LOG. P49 - [RFI-EXs. de L1987 e 1990
RecorrenlesAFONSO DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA.

Recorrida sDRF EM SANTOS- SF

IRPY — AREBEMDAMENTO FMERCANTIL: Os pagamentos
cipados oo YValor Residual Gaorantido devem ser core
Figidos monetariamente, desde cada pagamesnto até o
momen o da opeXo pela aguisigio do bem e sus cone
sergian cla  dncorporag® i tiva ao ativo perma-s

; ey ofe
nente da emprresa. Tails pagamentos, se conltabilize-
cos come despesa operacional, devem ter seus valoe
; glosados, por dntergrarem o ative  persmanercbe
da  empresa, apds o exerclado dao ope¥o de compy
SUFPFRTMENMTOS DE CALXA2 & presuneXo do artigo 181 do
RIRA80 somente se completa com a comprovagio de
terem  sido efetuados os suprimentos P e s s
ali expressanente elencadas. FPROVA EMFRESTADA Lan
camento  caloado no empréstimo de Yoonclusdo"  do
Fhisco Estadual, & falta de comprovagdo e detalba-
mere o dos Falos alcangados, n@flo pode prosperar.
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Flercurso parcialmente provido.,

Mistos, ralatados o disoctidos os presentes autos de  pe

interposto por GFORNSO DEISTRIBUIDORS DE VETCULO5 LLTDA.

T
&..Ell B0

ACORDAM  os Membros da O tava Céameara do Frioegiro Conselho de

Contribuirte oy unanimidade cde votos, DAR provimento parcial ao ree

CLLF 80, Frdr e luir claa  bributaco  as  dmportEnch as cler ez
JL.000 80 rercicio  de 1987, bezd 8.887,85 (exercicio de 1268) e Hozé
J0L.7L9,02¢exerciciao de 1269), nos teromos do relatdrio e volto gue page
sam a inteqgrar o presente julgado. Vencidos o Conselheiro LULE ALRERTO

Caver MaCETRMA, gque provia tambéEm para excluir a incld@ncia da TRD, ex-

cedente a L% aop més, no perlodo de fevereiro a julho de 199
Hala das Sessles-DF, em 2% de janeiro de 1994 5}



PROCESSO N¢ 10845-001.158/92-38 o
ACORDEAO N9 108-00.815

JAE KGR
JOISE 210 - RELATOH”’

VWISTO EM MANOEL

SESSHO m;::,l'I 9 MALY

REGO BRAEMDAO -~ FROCURADOR D& FAZEMDS NaCLOMAL

Farticiparam, ainda, do presente ijulgamento os seguintes Conselheivros:
ADELPIO MaRTING STLVAFaUl0 IRVIMN DE CaRYALHO VIAHMA, REMATA GONYALVES
FAMTOIA, FMaRTO JUNMQUETRS FRAMCD UNMIOR, SANMDEA MafTda DIAS HUNEﬁﬂ;
RIMAM.DO HEMRIGUE DA Sitva, JLUIZ ALBERTO CAVA  MACEIRA,
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PROCESSO N2 10845-001.158/92-38

RECURSO NO 103.949

ACORDAD N 108-00.815

RECORRENTE: AFONSO DISTRIBUIDORA DE WVEICULOS LTDA

RELATORIO

AFONED  DISTRIBRUIDORA DE VEICULOSE LTDhA, gualificada nos
autos, apresenta., tempestivamente, recurso voluntdrio contra
decisio do Deleaado da Receita Federal em Santos, e
manteve integralmente exigncia do Imposto de Renda de

Fessoa Juridica relativa aos edercicios de 1987 a 1990,

A matéria tributada ¢ composta por guatro itens: a) Falta de
corregiin monetaria de bens adguiridos em contyrate  de
arrendamento mercantil: b} UOmissdo de receita coperscional
por suprimentos de numerdrio ndo comprovados: o) Onissio de
receita operacional por subfaturamento de vendsass:; 2 d) Glosa
de despesaes de "leasing” por contabilizaci3c indevida. como
tal, de pagamento de valor residual garantido. Os itens a) &
d) serdc tratados conjuntamente, por correspobderem & mesmon

contratos de arvrendamento mercantil.

A atuada impugnow  integralmente a exigénciz e rebelou-se
contra & cobranga da TRD acumulada exipida pelo artigo 98 da

Ledi B.177/791.

Tendo em vista a preolixidade e a falta de objetividade da
impugnagdo, repetidas no recurseo, tentarei me ater, neste

relatédrio, &s constataclies e argumentos jé& depuradozs de

rodeios, somente assim podendo re sentar de forma obietiva

as caracteristicas do processo.

Frocesso n9 10845001 .158/92-38
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A autuada levantou preliminar de decadéncia, edpressamente
referida ao processo de imposto de renda na fonte. For ser
assuntoc alheio a este processo., omitirei seus detalhes neste

relatdric, j&a que serds consicderacdos no procesao prdprio,

Sobre as irregularidades apontadas nos contratos de
arrendamento mercantil, s sutwada, na impugnacio como no
recursao, 56 estendew por cerca de 30 paginas, ora tentando
demonstrar gue 0 acoHdrddo 103-077467/87, gue desgualifica o
contrato em wvista do infimo wvalor residual. contém forte
incoeregncia. ora comentands aspectos contdheis da
arrendadora, ora , comd ela mesma afirma, ".... t%0 sd pelo
amor ao debate ...", comenta a natuwreza do valor residuasl
garantido @ outros conceitos, senpre tendo  presente s
d@ﬁélaggificag&m do contrato, para fing fiscais, em vista do
infimo valor residual. Mo &, porédm, 0 caso. A exigincia
fiscal ze assenta exnclusivamente sobre & falta de correcdo
monetaria das parcelas pagas a titwlo de Valor Residual
Sarantido & mals sobre a gloss da Gltima parcels paga a tal
titulo, que a autuada contabilizou COMme despesas de

arrendamento mercantil.

A enigéncia se assentou sobre s valores de Czd 2753.000,00
page em 14.,10.846, Ozt 273.000,00 pago em 10.11.8&6, Cz%
275,000,000 pago em 0%.12.86, Czd  Z75.000,00 pago em
ag.01.87, Czs 28,400.000,00 PAago em 04 . 06,87, CxE
13.826.459,00  pago em Z23.08.87 e NCz$e 275,00 pago em
22.09.89, todos a titulo de peagamento do o Valor Residual
Barantido. 0 contrateo inicial de arrendamento mercantil
previa 3b& prestaclies, das guals a £npresa  pagoud  apenas
quatro, a titule de contraprestagio oor arrendamento
mercantil e cuijo valor residual garantido foi redimensionado
conforme Instrumento FParticular de Aditamento a Contrato de
Arrendamento Mercantil (fls. 79 a 81), cujo aditivo reduziu
as contraprestagles a Cz% 1,00, gcujos valores ngb [foram

pagos nem cobrados,

Processo n2 10845-001.158/92-38
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For propesta do fiscal que elaborou a informag®o processual .

a exigencia fol mantida sob a seguinte ementa esclarecedors:

"BEM IMOVEL NAOQ ATIVADO - O imdvel adouiride. no
exercicioc da opoHo de cCompra gerantida rno
arrendamento mercantil, deve ser imobilirado e os
valores pagos, a titulo de Cauglio pAlpcic de
Compra, inclusive os antecipados. deven sofrer a
correcfo monetaria prevista na legislacaeo de
regéncia.”

No recurso,. & recorrentes, Vel repetir os argumentos

#spendidos na  impugnaco, sem aduzir fatos ou  provas
inovadoras. Aperas  comentouw & decisdo  atribuindo-a ao
entendimento da autoridade monocrdtica de que a opclo de

compra fora antecipada.

Relativamente ao suprimento de caixa, de Lz$d 10.800.000,00 @
Cxs 4.200,.000,00, datados de ZI0.12.88, a intimacdo de
23.11.91, gus exrigia sua comprovacso, nAo logrow  Fxito.
porguanto a avtuada somente na fase impugnatdria (fle. 242
a Z45% Juntou copilss de contratos de mdtue com Carlos Edgar

de Souzas Fereira Lopes (Czg 1Z2,.915.320,00), ana Paula de

i

Soura Pereira Lopes (Czd 132.915.320,00) & Centaurus Motor
Comé&rcic e Importacgio L.tda)l. com Carlos Edgar de Souza
Fareira Lopes (Czd 10.3800,000,00) e Ana Faula de Socuza
Fereira Lopes (Czxd 4.200,000,00), créeditos estes (todos)
tedidos a {entaurus Motor Comércic 2 Importacdno Lida (fls.
24%). A recorregnte junta plamilha de lancamentos mas naEo

comprova a efetiva entrega des recursos.

A autuada, na impugnacdo, alega gue Carlos Edgar. Ana Faula
& Mevnaldo em nenbhum momento fizeram parte da sociedade. por
iss0 & descabida a tributacdo, o gue ¢ contraditado pelo
suditor fiscal informante, gue 0 Sr. Reynaldo Edgar de Souza
Fereira n3do consta entre os supridores, Carlos Edgar de

Souza Fereira Lopes e Ana Faula de Souza Pereira Lo Munes

Frocesso n8@ 10845-001.158/92-38
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sdic efetivamente pesscas ligadsas & empresa, Tilhos dos dois
titulares da autuada, ainda ogue Carlos Edgar de $Socuzas
Fergira Lopes & beneficiaric de procurag®o ampla (fla, 2850 @

VErSo).

A exigencia & mantido, por tais argumentos, na seguinte

ementas

TSLUFRIMENTD DE CAIXA - 0 contrato de mituo n3o &
suficiente para comprovar o suprimento de casixa. B
necessarioc demonstrar e comprovar a efgtividade da
entrega & a origem dos recursos.”

A omissdo de receits operacional  por subfaturamento de
vendas se baseis no auto de infracfo e imposiofo de multa ng
D6HEE504 (fl=. 1582 & 146 slaborado pela fiscalizacdo
estadual . A attuads argumenta, na ImpUugnagso o gue repete rno
Fecursc, gue o 2 aunto de infragino estaduwal n3Ee configura
aquisicgio de disponibilidade de renda pols a exigéncia
eatadual se fer pela diferenca entre a tabela & o preco de
venda contabilirado & oue nenhuma presunciHo pode abrigars tal

valor, projetads para o imposto de renda.

Apolado na argumentagio do auditor fiscal gue elaborou a
informagio fiscal, alegando gue os valores das vendas
subfTaturadas, come a diferenca apontada no  levantamento
fiscal, s3do valores gue correspondem a receites omitida, com
reflexos tributarios no imposto de renda e gue a empresa
efetuou parcélamento' total da divida. Reforgou &
argumentacdo, o contido no anedo & decis®To, segundo o gual o
AIIM merece fé puablica por si osé ainda mais que a autuada
concordouw com o crédito langado ndo gquestionando os eventos
ou as origens das diferencas apuradas. a autoridade

monocratica manteve a exigéncia sob a ementa:

"AIIM ESTADUAL COMO PROVA DOCUMENTAL - Se o
levantamento fiscal estadusl demonstra gue houwe
omissdo de receita, zmendo acraditado om

FProcesso n@ 10845-001.13538/92-38
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documente de fé& publica, serve como prova para

imputacdo de tributagdo no ITRPFI.®

Finalmente, a aplicacdo da TRD acumulada em 19931 foi mantida
sob alegacdo de que o texto legal vionouwla tal ewigfncia, sob

a emnenta:

"ATUALIZACAD FELA TRD ACUMLILADA — A TRD acumulada
incide sobre o débito fiscal desde & data de
extingic da BTNF até 21.12.91, auvando, F=1%!
efetuado o pagamento, o montante é transformado em
WFIR.,

E o relatdrio.

Processo n@ 10845-001.158/92-38
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VOTO do Conselheiro JOSE CARLOS PASSUELLD

Atendidos os pressupostos processuais e interposto

tempestivamente, o recurso voluntério deve ser conhecido.

A despeiio da extensa e tortucsa argumentacio da recorrente,
visando configurar gque o cantrato de arrendamento mercarntil
nae  pode ser  descaracterizado por  seu  reduzido valor

residual (Valer Residual Garantido), sua posigdc coincide

com a corrente hoje predominante neste Colegiado. NE&EO & este
porem o ponto levantado pela fiscalizagdo, gue sequer glosou

as despesas de contraprestaci3io, limitando-se & calocular e
tributar a correcdo monetdria dos valores pagos a titulo de

valor residual garantido (VRE).

Se observarmos o contrato inicial de arrendamento mercantil,
Veiremos facilmente que ndo se prends & oxigfncia &
desclassificaciic do contrato por seu infimo valor residual,
ia gue 1a consta 101,454% do valor do custo total do imdvel
obieto do contrate (fl. 53}, Ele é¢, inclusive, comn se
abserva, superior &ao proprio valor de custo do beom. Tal
relacio & facilmente exdplicavel, porguanto. com prestacBies
de wvalor diminuto, o valor residual absorve inclusive os
custos financeilros o prazo correspondents acs 26 meses do
contrato. Assim, diante de tal perfil do contrato. nenhum
argumento adotadoe pela fiscalizagdo ou pelos acorddo
invocados pela recorrente podem punir tal contrato com sua

desqualificag®&o, pelo motivo apontada.

Em Z%9.02.87 o contratoc original foi aditado, dando-se novo
perfil =Tul MESMO ., com redefinicio do valor das
contraprestaclies. que passaram & ser de C=$ 1.00, ndo mais
corrigiveis. JTais valores n&¥o foram cobrados nem pagos. NEo
versou sobre eles o constrangimento, portanto, deixngirEgi de

apreciar tal fato. {

Processo n2 10845-001.158/92-38
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Ma clausula 4. do referido aditamento., consta que "As
parcelas do VRG pagas antecipadamente a esta data serfo,
para efeitos contdbeis. corrigidos segundo & varisagio do
valor nominal das OTN's, da data do inicic do arrendamento,
ate a data do efetivo edercicio de uma das opcbes conslantes
da clausula 20 do contrato original”, e mais, "&) Farcelas
do VRG a serem pagas no decorrer do arrendamento por forgs
deste aditamento, corvespondente a Cz$ 28.400.000,00 com
vencimento em 29 de malo de 1987, e Co% 19.000.000,00 com
vencimento em 27 de agosto de 17287. Para efeitos contabeis
gstes valores serio corrigidos monstariamente desde a data
do pagamento até o efetivo exercicic de uma das opcles
existentes na clausula 20 do contrato original. b)Y Parcela
do VRG a ser paga no final do Arrendasento. correspondente &
Cz% 275.000,00, com vencimento em 27 de szetembro de 1989,
fiva e irredutivel. Fara efeitos contédbeis estes wvalores
seric corrigidos monetariamente desde a data do pagamento
até o efetivo exercicio de uma das opgles existentes na

Clausula 20 do contrate original.”

A clausula 20 do contrato original diz respeito & opcko de

compra ao termino do prazo contratual.

1 exercicio da opgin se prova conforme escritura pablica de
fls. 121 a 129, tendo como ocutoroante vendedor Safra Leasing
s/a & como outorgada compradors Afonso Distribuidora de

Veiculos Ltda.

g vencida a discussdo sobre o valor & imobilizar guando do
gxercicio da opgio de compra no final do contrato. gue
coincide com o valor residual garantido (VRGl, no caso igusl
aos pagamentos computados pela fiscalizagdo. & ele o valor a
ser imobilizado contabilmente. Na forma do art., 15 da Lei ng
5.099/74, exercida a opcdo de compra pelo arrendatéario., o
bem imntegrara o ativo fixoc do adguirente pelo seu custo de

aguisicXo, entendendo~se como custo de agquisigio, o pr

Processo n2 10845-001.153B/92-38
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pago pelo arrendatario ao arrendador pelo exercicio da opo¥o

de compra.

Na forma da Fortaria 140/84, as antecipacdes do wvalor
residual garantido ou do pagamenteo por opcdc serdo tratadas
coma ativo do arrendatédrio, sendo contabilizsdas no ativo
imobilizado do arrendatdrio e integraro a base da correcio
monetaria na forma dos artigos 247 3 353 do regulamento do
imposto de renda. Mesmo se clascificadas fora do atiwv

imobilizade, tanto por forca do contrato. como no presente
cass, gquanto por forga da sistemdtics de correcio manetaria
de balango ou de astualizacléo monetéria oo valor das
antecipagben. seus valores devem ser corrigidos, garantindo
aAssim equilibriao ne reconhecimento das efeitos

inflaciondrios no balancgo das empresas.

{Ibserva~se, pelos demonstrativeos de fls., 12 a 14, gue a
corregdo monetdria calouladas o tributada n®o o Fol novamente

nos xMercicios  segquentes. gliminando-we assim o efeitoc

distorcive no patrimenio liquido.

Deve ser mantida & tributacdo sobre este itom.

A glosa de despesas de arrendamento mercantil se limitow ao
valor de NCz$s 275,00, referente ap pagamento da parcela, em
23.,0%9,.89, de Valor Residual Garantido.

Ineguivocamente, as parcelas pagas & titulo de VRE. mesmo
antecipadamente, devem integrar o custs do bem & nurRca
despesas operacional.

Deve se+r mantida a tributac&o sobre este bitem.

Com relacido aps suprimentos de caiva. cuja capitulacioc nos
leva ao artigo 181 do RIR, gue configura a presuncdo

em suprimentos efetuados por administradores,

Frocesso nQ 10845-001.158/92-38
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em torno da figura de pessoa ligada.

A fiscalizacgdo indica a ligacko estabelecida no artigo 368,
de pessca ligada, a&aplicavel ao conceito de distribuicdo
disfargada de lucros capitulada no artigo 367 do RIRASO,
para completar a configuracgdic da presungio do artigo 181.
Entendo descaber tal relacio. porguantoc, a presuncio legal
do artigo 181 = restrita & relagXo juridieca nele
expressamente destacada e rigorosamente limitada & figura do
administrador, sdcico, titular oun agionists da empresa. D
conceito de pessoa ligada nfo s amolds a0 rexto do oart. 181
n&Eo sendo adequado & aplica;aé cda pFresuncdo nele
estabelecida. Por oubtro lado. nenhuma prova de ligagc&®o
familiar alegada se encontra no processo, O gue 03O0 me

motiva a prosseguir no guestionamento.

A procuracdEo mencionada pela fiscalizaclio refere-se  a
negdcios particulares entre o Sr. Anibal Afonso Lopes e
Carlos Edgar de Souza Fereira Lopes,. gue ailnda que ampla
estabelece relaclo juridica apenas entre ambos por referir-—
s@ a representagio do primeiro pelo segundo comno pessoa
fisica e n3oc envolve a administraciio ou gest3o da empresa

autuada.

For falta de adequagdo & prasungidc legal, que deve ser
tratada com o maximo de cauwtela no sentide de torn&g-la
abrangente 2 situasghbes que & leed nio quer alcancar,
independentemente da falta de comprovac3o da origem e
efetiva entrega dos recursos, a tributagXo n3o pode

prosperar.
A omissdo de recelta por subfaturamento se baseou en avbto de

infrac&o e imposicdo de multa lavrade pela figtalizagHo

estadual de S&o Faulo (fls. 14l & 1a&ad)y.

Processo n@ 10845-001.158/92-38
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fle. 15, indicando no final deg 1988 (dezembro) o valor de
Lo 1a0.754.045,80 como sendo diferencga de levantamento. Tal
valor foli obhtido, segundo presume,. do valor indicade no AIIM
(flz. 162). gque indica que no exercicio de 1988 houve
diferenca apurada de Cz% 100.756.0446,80, sob alegacdo de que
"Deivouw de recclher ICM apurado por meio de levantamentoc
fiscal., conforme demonstrativo abaixo e ficha de conclus®o
fiscal,. anexsas: Exercicio 1288 Diferenta apuraa Czs
100,784,044,80 Aliguota 17%  ICHM devido 17.128.188,.30." =&
mais adiante, "Efetunu vendas de veiculeos novos com valor
subfaturado,. conforme demonstrative composto de &% folhas,

em anexao. .

Foi anexada & relacdo de ordditos do TOM meas ni3o foi trazida
ans autos a descriminacido dos valores gue compliem a alegada

receita omitida.

A Fiscalizagiic, no auto de infracHio como na informacdo
fiscal, penhuma prova de omiss¥o de recelita trouxe aos

avtos, adotando apenas a conclusfo do fisco esltladual.

A prova emprestada. ASSLMm caracterizada, = condicé&o
suficiente para firmar a exigéncgia fiscal, mas guando =e
adota apenas a conclusio, ela carece de elementos probantes

necessarios a tornar ligquida e certa a exiggEncia.

Assim, Luiz Henrigue Barros de Arruda. em seu Manual de
Processo Administrativo Fiscal, Editora Resenha Tributaria,

fis. 44 e 47, bem coloca a guestHo:

"Prova emprestada do Fisco Estadual ou do Fisco
Municipal.
| lancamento de oficio com base  @m Drova

emprestada do Fisco Ectadual ou do Fisco
Municipal. utilizado em larga escala pela Receita
Federal, tambem tem merecido reparos (

incontaveis casos.

Frocesso n® 10845-001.158/92-38



Fag. 13
MINISTERIO DA FAZENDA

PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
A confusdio entre empréstimo de prova e empréstimeo

de conclusd3c & freglente, o gque recomends o sstudo
do acdrd3o 10307388, de 13/05/846, cula sinopse
encontra—-se na seguinte ementa:

Admite-se o empréstimoe da prova feita por ocutra
fiscalizag¥o. falw} ayercicio regular de BLAS
funcgles, ao efeito de embasar & acéo Tiscal
relativamentes &0 imposto de renda, RPo gue agui
repercussiies houver. 0 pagamento do tributo na
esfera estadual, seja por concordé&Encia implicita
com a% infragbes imputadas, 8/ou conveni®ncias
sComdmicas {(relagads de custo-benaficlo em razio de
anistia fiscal) ou mesme financeiras {lirnhas
especiais de financiamento) ouw ainda dificuldades
ma formulaclo pronta de wnes detesqa, @ elemento que
pesa no sentido do convencimento pelo cometimento
das infraghes apontadas. Forém, cada tributo tem
as suas peculiaridades. cads esfera tributante sua
competéncia propria, & cada processo sua amplitude
de defesa & autonomia.

D empréstimo & da prova, ot SErid, fatos,
damonstracghes, levantamentos, &m furcido do gue
firma-se um convencimento, e n&Eo simplssmente das

conclusiies formasis. ainda quie tanha havido
pagamento, ato de vontade gue pode ter & base
fatores diversos de convenigncias e/ ou

oportunidades, & que, naturslmente, ndc tem como
ser erigido & condigdEo de wma presungic Jure gt de
Jeire de concordEncia com s fatos subjacenies,.
posto que a obrigac3o denunciadora da occorrencia
concreta do fato gerador (imponivel), & &y Jlege
por excelincia. & ndoc &y volunta.

He a ag¥qo fiscal do imposto de renda, firma-se
exclusivamente em conclusbes do ficcd estadual,
pela decorréncia de omissi3o de receita oo 1O0M,
recusando-se a auwtoridade de primeira instéEncia a
examinar os fatos gue estido & base da apuracEo
indireta dessa omissdo de receitas, apesar de
provocada pelo contribuinte., e, demonstrando essa
fragilidade, erros e falhas no levantamento feito
pela fiscalizac¥o do ICM. resta abalada a prova
gue sustentou s conclus3o de omissio de receits
tomada como empréstimo, inviabilizando a cobranca
gue a teve como suficiente" (grifei)

{os destagues s80 Jdo original).

Descabe a tributag¥c calcada em conclusi3o emprestada  do

fisco estadual, A falta de clara indicagdn dos fato gue

poderiam ensejar a exigibilidade do imposto de rendal

Processo n2 10845-001.158/92-38
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refere a cobranca da TRD acumulada & titule de juros de
mora, como fol imposta, Jj&a gue a tal titulo consta no item
"JUROS DE MORA" & Fls. G. deve serr spoluciocnadoc com &

manutencdo da imposigio.

0 recurso ataca. alegando inconstitucionalidade, & cobrancgs
da TRD, argumentando sobre o tepgr do voto do Relator
Ministro Moreira Alves.

Cumpre ressaltar gue o volto em aprego. na Acdo Indireta de
Inconstitucionalidade ne., 40/ 600, declarou
inconstitucionais os artigos 18, "caput", 20, 21 e paragirafo
tnico, 23 e paragrafos e 24 e paré&gratfos, todos da lei nre.
8.177/91. Tais artigos, todos., referiam-se a fTorma de
remuneracio do sistema de fimanciamento habitaciconal & de
gepbsitos de poupanca,. nde tendo atingideo o restante do
sistema Tinanceiro ou tributdric, culjc texto legal gue trata
especificamente - artigo 99 tratando da aplicacdo da TRD

sabre tributos — continua em pleno vigor.

Aparthando a argumentagdo da reguerente. de que {transcricdo

literal}:

"A taxa referencial nao & indice de corregda
monetaria, pois, refletindo as variacglies do custo
primario da captacdo dos depdsitos a prazo fiuo,
n¥o constitui indice qgue reflita a variacic do
poder aquisitivo da moeda (...).

{D.J.U. de Q4/09/92, Segdo I, pdgina 140897

0 texto acima foi extraido do voto do Min., FRel. Moreira
Alves, que, alem de declarar & inconstitucionalidade da
aplicacdo da TR no sistema de fimnanciamento habitacional e
de poupangca, atribuiuv & TR & caracteristica de remunerztho

de capital ou juro.

Processo n8 10845-001.158/92-38
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Se a lei 8.177/91 ndo detfiniu a natureza da TR, se correcHo
monetdria ou juro, a decis¥o na ADIn r8 4930/500 deixou
clara seu sua natureza exuclusiva de Juros ow de fator

remuneratdric do capital.

Assim. N30 declarado inconstitucional o art. 9% da Lei
#8.177/%91, declarada pelc 3B8TF a natureza remuneratdris do
capital, da Forma juro., da TR, sua aplicagﬁm.ma parsca
adequada com o atusl sistems tributaric devendo ser mantids

sua aplicacEo na exigBnoia atacada.

A lei B.218/91, por seu art. 38, inc.ly veio apenas repetir
que seria aplicada a TR, como j4 efetuara no art. 98 da Lei
8177791, apenas incorporando a definigio formal extraida da
ADIn 4%70/600 gue deu & TR o tratamento de juro, gue na Lei

B.218/91 recebeu também a denominagdo de Juro.

Se a TR j4 era exigida pela lei 8.177/21 (DOU 04.05.91),
recebeun na ADIn. 497%0/400 a declaraci3c de se tratar de
renuneracso de capidtal ou duro e fol denominada Formadmernte,
Ma lei #8.218/91 (DOYW Z0.02.91) de juro. O voto contido na
decisiop da ADIn. 4%920/400 n3o teve outro objetive pratico,
“in casu” além de declarar a natureza fTinanceira da TR,
declaracdo essta gue alcanca a TR desde a sua existEncia,
descabendo gualquer fundamento ac argumento de que tal
natureza de juro somente se instalouw com o advento da lei

g8.218/91.

Entendo ser legal & aplicagio da TR, desde a lei 8.177/91,
sob a Tforma de Jure, NP servindo & lei B.218/%91 como
nascedoure de sua exiaibilidade. aplicavel gue era desde a

lei B.177/91.

RDiante do gue consta do processo. voto, por conhecer do

reCUrSo, P&ra, o merito, dar—1he provimento parcial,

excluindo de base tributédvel a importdncia de RNECz$

Frocesso n8 10845-001.158B/92-38
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do erercicio de 1987, NCz¢ B.887,837 do exercicio de 1988 e

NCz4¢ 3I01.719,02 do exercicio de 198%.

Brasilia, 2

e

Laneiro de 1994

Conselheiro Carlos Passuello

FProcesso n92 10845-001.158/92-38
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