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Exercicie: 2003
IRPF. DESPESAS MEDICAS. GLOSA.

Sdo dedutiveis da base de célculo do IRPF as despesas médicas do proprio
titular e de seus dependentes.

Hipotese em que as despesas ndo foram realizadas com dependente do
contribuinte.

Recurso negado.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM os membros do Colegiado, por unanimidade de votos, em

NEGAR provimento ao recurso, nos termos do v @f)do Relator.
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AL E ANDRE NAOKI NISAIOKA - Relator

EDITADO EM: 24 SrT 9010



Participaram do julgamento os Conselheiros Caio Marcos Cindido,
Alexandre Naoki Nishioka, Ana Neyle Olimpio Holanda, José Raimundo Tosta Santos, Odmir
Fernandes e Gongalo Bonet Allage.

Relatorio

Trata-se de recurso voluntario (fls. 22/42) interposto em 20 de agosto de
2009, contra o acorddo de fls. 16/18, do qual o Recorrente teve ciéncia em 27 de julho de 2009
(fl. 21), proferido pela 11 Turma da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento em
S&do Paulo II (SP), que, por unanimidade de votos, julgou procedente o auto de infracio de fls.
03/07, lavrado em decorréncia de dedugfio indevida de despesas médicas para efeitos de
apuragéo do IRPF, verificada no ano-calendario de 2002.

O acdrdio teve a seguinte ementa:
“ASSUNTO: IMPOSTO SOBRE A RENDA DE PESSOA FISICA - IRPF
Ano-calendério: 2002
DESPESAS MEDICAS, GLOSA

Incabivel a dedugiio de despesas médicas ou odontolégicas quando o
contribuinte nfio comprova a efetividade dos pagamemntos feitos e dos servicos
realizados.

Lancamento Procedente” (fl. 16).

N&o se conformando, o Recorrente interpds recurso voluntdrio, pedindo a
reforma do acérdio recorrido, para exonerar o crédito tributério.

E o relatorio.

Voto

Conselheiro Alexandre Naoki Nishioka, Relator

O recurso preenche seus requisitos de admissibilidade, motivo pelo qual dele
conhego.

No que se refere 4 glosa de despesas médicas, a norma aplicével ao caso (Lei
n. 9.250/95) determina o seguinte:

“Art. 8°. A base de cédlculo do imposto devido no ano-calendario serd a
diferenca entre as somas:

I — de todos os rendimentos percebidos durante o ano-calendario, exceto os
isentos, os nfo-tributaveis, os tributdveis exclusivamente na fonte e os sujeitos a
tributaciio definitiva;

I ~ das dedugdes relativas:
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a) aos pagamentos efetuados, no ano-calenddrio, a médicos, dentistas,
psicologos, fisioterapeutas, fonoaudiologos, terapeutas ocupacionais e hospitais,
bem como as despesas com exames laboratoriais, servicos radioldgicos, aparelhos
ortopédicos e proteses ortopédicas e dentarias;

§2°. O disposto na alinea ‘a’ do inciso II:

I — aplica-se, também, aos pagamentos efetuados a empresas domiciliadas no
Pais, destinados & cobertura de despesas com hospitalizagio, médicas e
odontologicas, bem como a entidades que assegurem direito de atendimento ou

ressarcimento de despesas da mesma natureza;

II — restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte, relativos ao seu
proprio tratamento e ao de seus dependentes;

1 — limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com indicaciio do
nome, enderego e nimero de inscricdo no Cadastro de Pessoas Fisicas — CPF ou
Cadastro Geral de Contribuintes — CGC de quem os recebeu, podendo, na falta de
documentagdo, ser feita indicagiio do cheque nominativo pelo qual foi efetuado o
pagamento.”

Por sua vez, o Decreto n. 3.000/99, ao regulamentar o imposto de renda,
reproduz o seguinte comando normativo:

“Art. 73. Todas as dedugGes estdio sujeitas a comprovagio ou justificacfo, a
juizo da autoridade langadora (Decreto-Lei 1.° 5.844, de 1.943, art. 11, § 39,

§ 1° Se foram pleiteadas deducdes exageradas em relagfio aos rendimentos
declarados, ou se tais dedugdes ndo forem cabiveis, poderfio ser glosadas sem a
audiéncia do contribuinte {Decreto-Lei n.° 5.844, de 1943, art. 11, § 4°).”

J4 o art. 77 do RIR/99 estabelece os critérios e limites para fins de inclusdo
de dependentes na declaragio de ajuste anual, nos seguintes termos:

“Art. 77. Na determinag@io da base de célculo sujeita 4 incidéncia mensal do
imposto, poderd ser deduzida do rendimento tributdvel a quantia equivalente a
noventa reais por dependente (Lei n° 9.250, de 1995, art. 4°, inciso III).

§ 1° Poderdio ser considerados como dependentes, observado o disposto no,
arts. 4%, § 3° e 5°, paragrafo tinico (Lei n° 9.250, de 1995, art. 35):

1- o conjuge;

11 - o companheiro ou a companheira, desde que haja vida em comum por
mais de cinco anos, ou por periodo menor se da unifo resuitou filho;

Ii1 - a filha, o filho, a enteada ou o enteadeo, até vinte e wm anos. ou de
qualquer idade quando incapacitado fisica ou mentalmente para o trabalho;

IV - 0 menor pobre, até vinte e um anos, que o contribuinte crie e eduque e do
qual detenha a guarda judicial;

V - 0 irmdo, ¢ neto ou o bisneto, sem arrimo dos pais, até vinte e um anos,
desde que o contribuinte detenha a guarda judicial, ou de qualquer idade quando
incapacitado fisica ou mentalmente para o trabalho;



VI-o0s pais, os avos ou os bisavos, desde que ndo aufiram rendimentos,
tributdveis ou néio, superiores ao limite de isenciio mensal;

VII - 0 absolutamente incapaz, do qual o contribuinte seja tutor ou curador.

§2° Os_dependentes a que referem os incisos 111 e V do paraerafo
anterior poderiio_ser assim considerados quando maiores até vinte e quatro
anos de idade, se ainda estiverem cursando estabelecimente de ensino superior
ou escola técnica de segundo grau (Lei n° 9,250, de 1995, art. 35, § 1°).”

No presente caso, a controvérsia diz respeito a glosa de despesa realizada
com filha que, & época do fato gerador, nfio era mais dependente do Recorrente.

Nao se discute, em nenhum momento, ao contrario do que pretende fazer crer
o Recorrente em seu recurso, se as despesas com pensio alimenticia declaradas na DIRPF (R$
31.200,00) sdo legitimas ou n#o, pois estas ndo foram glosadas pela fiscalizacfo.

Além disso, a discussdo relativa & comprovagio da prestagiio de servico e do
respectivo pagamento tornou-se desnecessaria, uma vez que a circunstincia de que a Sra.
Valéria Santini Tamburus nfio é dependente do contribuinte é suficiente para manter a
concluséio do acorddo recorrido, principalmente porque nfo foi infirmada pelo Recorrente.

Eis os motivos pelos quais voto no sentido de NEGAR provimento ao
TeCUrso.

Sala das Sessdes-DF, em 19 de agosto dg 2010

AL U

ALEXANDRE NAOKI NISHIOKA




