'MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N° 10845.001408/94-65

RECURSO N°  109.977

MATERIA IRPJ e OUTROS - EX.: 1991
RECORRENTE CICAL - CIMENTO E CAL LTDA.
RECORRIDA  DRF em SANTOQOS - SP
SESSAODE 20 DE AGOSTO DE 1997

RESOLUGAO N°105-0.977

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto
por “CICAL - CIMENTO E CAL LTDA”

RESOLVEM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, CONVERTER o julgamento em diligéncia, nos

, termos do voto do Relator.

VERINALDO H UE DA SILVA
PRESIDENTE

"~ JORGE PONSONI ANOROZO
RELATOR

rormanTzapo EM: - 22 SET 1997

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: JOSE CARLOS
PASSUELLO, NILTON PESS, VICTOR WOLSZCZAK, CHARLES PEREIRA NUNES,
IVO DE LIMA BARBOZA e AFONSO CELSO MATTOS LOURENCO.
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RECURSO N° 109.977
RECORRENTE: CICAL CIMENTO E CAL LTDA.

RELATORIO

01 - A empresa acima identificada, ja qualificada nos autos; interpds
recurso voluntario contra decisio da autoridade singular; que indeferiu integralmente a
impugnagao apresentada contra a exigéncia materializada nos autos de infragao de fls.
02/14.

02 - Os autos que compde o presente processo tratam da exigéncia do
Imposto de Renda Pessoa Juridica (fls. 02/06); da Contribui¢do Social Sobre o Lucro
(fis. 07/10) e do Imposto de Renda na Fonte Sobre o Lucro Liquido (fis. 11/14),
abrangendo todos eles apenas o periodo-base de 1990, exercicio de 1991. Cada
~ exacao sera relatada individualmente, como segue.

| - IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA

03 - A exigéncia relativa ao Imposto de Renda Pessoa Juridica esta
capitulada nos artigos n°® 157 § 1°, 191, 192, 197 e 387 inciso |; tudo do Regulamento
para a cobranga e fiscalizagdo do Imposto sobre a Renda e Proventos de Qualquer

Natureza; aprovado pelo Decreto n° 85450/80; e demais dispositivos legais citados no

auto de infra¢do e folhas complementares (fis. 02/06)
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04 - O langamento de oficio tem por base de calculo a omissao no
registro de parte das receitas da empresa, omissdo essa caracterizada pela falta de
comprovacao da origem e da efetiva ehtrega de numerario & mesma pelo sécio Julio de
A. Batista Filho; e pela falta de comprovagio da efetiva utilizagdo de materiais de
construgdo registrados na escrituragdo contabil como custos, despesas operacionais e
encargos. A empresa foi devidamente intimada, conforme documento de fls. 19; a
apresentar as notas fiscais que comprovassem os custos glosados; assim como a
efetiva entrega do numerario relativo ao suprimento de caixa efetuado pelo sécio.

05 - Inconformado com a exigéncia o contribuinte impugnou-a. Alega em
seus reclamos que “A) Os valores langados cofno despesas de veiculos, foram
efetivamente gastos com veiculos, 0 mesmo ocorrendo com a conta de manutengéo e
reparos” e; “B) O empréstimo efetuado pelo Sr. Julio de Almeida Batista Filho, foi de fato
verdade, tendo inclusive o mesmo que se desfazer de um veiculo para efetuar tal
empréstimo.”. Essa é a transcrigéo literal da impugnagéo apresentada pela empresa,

como pode ser constatado as fis. 29.

06 - A autoridade monocrética, julgando o feito; considerou procedente
o lancamento (fls. 32). Fundamentou a conclusdo no parecer e proposta de decisio de
fls. de fls. 30/31, onde consta; em sintese; que a nota fiscal glosada, relativa a
Despesas com Veiculos, foi emitida por empresa que opera com materiais de
construcdo: e que os demais valores; também relativos a materiais de construcao; foram

glosados porque a empresa néo logrou comprovar a efetiva utilizagéo dos mesmos. No-

que tange ao suprimento de caixa efetuado pelo sécio, argumenta que nao foi juntado
aos autos nenhuma prova documental que pudesse enfrentar o langamento. Todas as
notas fiscais que compde a base de célculo da exagdo foram emitidas entre os dias 12 a
28/12/90 (fls. 52, 54, 56, 57, 59, 60, 61).
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07 - Insatisfeito com a decisdo primeira, o contribuinte dela recorreu a
este Colegiado. Alega agora, em resumo; que as mercadorias constantes das notas
fiscais glosadas foram efetivamente utilizas pela empresa. As madeiras teriam sido
utilizadas para reparos no assoalho das carrocerias dos caminhdes e na estrutura de
pallets; os materiais hidraulicos para reparos nos banheiros e demais areas do
deposito, que possui 1500 m2; 0 gesso para reparos na cobertura do forro da parte
administrativa; os blocos de concreto para reparos na estrutura e construgdo de parede
diviséria no patio do deposito; e as telhas de amianto para reposicdo e reparo da
cobertura externa do depdsito. Quanto ao suprimento de caixa alega, em sintese; que
varios furtos ocorridos na empresa extraviaram e destruiram diversos papeéis, o que vem
dificultando a localizacdo dos documentos necessarios & comprovagéao da entrega do
numerario. No que tange a origem dos recursos, insiste que o sécio vendeu um veicuio

de sua propriedade para suprir 0 caixa da empresa. (fls. 36/37).

08 - Anexa ao recurso 08 documentos de fls. 38/66, representado por
copia da decisado singular e da intimagdo da mesma; cépias de fotografias de uma sala
ou escritorio com indicios de ter sido violado; copia de resposta a intimagéo efetuada
pela fiscalizagdo; copia de requerimento solicitando copia de boletim de ocorréncia
policial, copia das notas fiscais emitidas pela empresa “Taquara Materiais para
Construgéo Ltda”; cdpia do Boletim de Ocorréncia n® 1156/94, onde nao é informada a
ocorréncia que o teria motivado; copia do BO emitido em 23/05/94, que informa a
ocorréncia de furto nos dias 02 a 04 de abril; cdpia do BO n® 2563/93, emitido em

28/06/93, dando conta do furto de maquinas de escritério e taldes de cheque; e copia do
BO 4509/91, emitido em 08/10/91, dando conta do furto de veiculo de propriedade do
sécio Julio de Almeida Batista Filho
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09 - E o relatério a respeito do Imposto de Renda Pessoa Juridica.

Il - CONTRIBUIGAQ SOCIAL SOBRE O LUCRO DA EMPRESA.

10 - A exigéncia relativa a Contribuicdo Social sobre o lucro da empresa
também abrange apenas o periodo-base de 1990, exercicio de 1991; estando
capitulada no artigo 2° e seus paragrafos, da Lei 7689/88; e nos demais dispositivos

legais citados no auto de infrag8o e folhas complementares (fls. 7/10).

11 - Os fundamentos que sustentam esta exa¢do séo idénticos aos ja

"descritos no relatério anterior, relativo ao Imposto de Renda Pessoa Juridica; o que

demonstra tratar-se de lan¢camento decorrente e reflexivo e que tem os mesmos motivos
de convicgdo do outro. Para a apuragio da base de célculo da exigéncia, a fiscalizagéo
excluiu da receita omitida e das despesas glosadas; o montante da contribui¢céo objeto

deste langamento.

12 - Tanto a pecga impugnatéria quanto a recursal n&o identificam quais

‘0s autos que estdo sendo enfrentados, portanto; para mim; tenho que elas se rebelam

contra todos eles. Assim sendo, os reclamos e argumentos ja desfiados contra a
exigéncia relativa ao IRPJ aplicam-se também a esta exac&o, até porque se trata de
procedimento reflexivo e decorrente. Nenhum fato ou argumento novo e especifico foi

acrescentado relativamente a esta Contribuigéo (fls. 28 e 36/37).
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13 - A autoridade singular, julgando o feito; considerou procedente
também o lancamento desta Contribuicdo; utilizando para tanto a mesma
fundamentacéo relativa ao Imposto de Renda Pessoa Juridica (fls. 30/32).

14 - E o relatério a respeito da Contribuicdo Social sobre o lucro da

empresa.
Il - IMPOSTO DE RENDA NA FONTE SOBRE O LUCRO LIQUIDO

156 - A exigéncia relativa ao Imposto de Renda na Fonte sobre o Lucro
Liquide também abrange apenas o periodo-base de 1990, exercicio de 1991; estando
capitulada no artigo 35° da Lei 7713/88; e nos demais dispositivos legais citados no
auto de infragé@o e folhas complementares (fls. 11/14).

16 - Os fundamentos que sustentam esta exacdo s&o idént_icos aos ja
descritos no relatério concernente ao Imposto de Renda Pessoa Juridica, o que
demonstra tratar-se de langamento decorrente e reflexivo e que tem os mesmos motivos
de convicgdo do outro. Para a apuragdo da base de calculo da exigéncia, a fiscalizagao
excluiu da receita omitida e das despesas glosadas; o Imposto de Renda Pessoa
Juridica langado no auto de infrag&o de fls. 02/06.

17 - Tanto a peca impugnatoria quanto a recursal nao identificam quais
0s autos que estdo sendo enfrentados, portanto; para mim; tenho que elas se rebelam
contra todos eles. Assim sendo, os reclamos e argumentos ja desfiados contra a
exigéncia relativa ao IRPJ aplicam-se também a esta exac8o, até porque se trata de
~ procedimento reflexivo e decorrente. Nenhum fatc ou argumento novo e especifico foi
acrescentado relativamente a este langamento (fls. 28 e 36/37).
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18- A autoridade singular, julgando o feito; considerou procedente
também esta exigéncia; utilizando para tanto a mesma fundamentagdo relativa ao

Imposto de Renda Pessoa Juridica (fls. 30/32).

19 - E o relatério a respeito do Imposto de Renda na Fonte sobre o

Lucro Liquido
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VOTO

CONSELHEIRO JORGE PONSONI ANOROZO - RELATOR.

01 - O recurso voluntario é tempéstivo e dele conhego porque preenche
os demais requisitos necessarios a sua admissibilidade. No parecer e proposta de
decisdo de fls. 30/31, foi citado que a impugnagio era intempestiva, porém esta
equivocada tal afirmacéo porque; na verdade; a mesma é tempestiva. O contribuinte foi
cientificado da exigéncia no dia 05/05/94, vencendo os 30 (trinta) dias para impugnar

- em 04/06!94; sabado. A impugnacgdo foi apresentada na reparticdo fiscal no dia
06/06/94, segunda feira; portanto dentro do prazo legal (fls. 28).

02 - Todavia, ndo consegui formar minha convicgdo sobre parte da
matéria tratada no processo; o que me impede de prolatar desde ja o voto condutor para
,decidir a pendenga. Assim sendo, proponho que o processo retorne a reparticdo de
origem para que, em diligéncia; sejam efetuadas as seguintes verificagoes:

I} O contribuinte alega no recurso que os 1.000 (um mil) blocos de
concreto, na medida de 15; constante da nota fiscal n° 138; de fls. 52; foram utilizados
no reparo de estrutura e construgao de parede divisoria no péatio do depésito (fls. 36). O
fisco, por seu turno, argumenta que tais servigos ndo foram efetuados na empresa.
Dada a contrqvérsia e buscando esclarecé-la, solicito que a recorrente seja intimada

para:
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a) Mostrar ao Auditor diligenciante, fisicamenfe; onde foram efetuados
os reparos de estrutura e onde foi construida a parede divisdria; que alega ter efetuado

com o material;

b) comprovar a aquisi¢do dos produtos complementares necessérios a
execucao desse tipo de trabalho, tais como cimento, cal, areia, ferro, etc..;

¢) identificar, com documentagdo habil e idonea; o pagamento para o
profissional que efetuou os servicos. Caso o mesmo tenha sido realizado por
empregado da empresa, identifica-lo de forma que seja possivel ao fiscal diligenciante

constatar a veracidade da informacéo,

d) informar quantas pessoas trabalharam na obra entre o dia 28/12/90,
data da nota fiscal de aquisi¢do dos blocos; e o dia 31/12/90; de forma a permitir a
constatacdo da possibilidade de tais produtos terem sido realmente aplicados nesse
espaco de tempo; dado que as mercadorias foram integralmente escrituradas como
despesa operacional; nada restando em estoque desse produto em 31/12/90.

Il - A empresa alega no recurso que as placas e cantoneiras de. gesso,
assim como o gesso em po; constante da nota fiscal n® 136, de fls. 54; foram utilizados
no reparo da cobertura de forro na parte administrativa (fls. 36). O fisco, por seu turno;
argumenta que tais servigos ndo foram efetuados na empresa. Dada a controvérsia e
buscando esclarecé-ia, solicito que a recorrente seja intimada para:

a) Mostrar ao Auditor diligenciante, fisicamente; onde os materiais foram

aplicados;
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b) informar a metragem quadrada do local onde os produtos foram
aplicados, estabelecendo a coeréncia entre a quantidade adquirida e aquela possivel
de ser aplicada no local identificado;

¢) identificar, com documentacdo habil e idénea; o pagamento para o
profissional que efetuou os servicos. Caso o mesmo tenha sido realizado por
empregado da empresa, identifica-lo de forma que seja possivel ao fiscal diligenciante
constatar a veracidade da informacéo;

d) informar quantas pessoas trabalharam na colocag&o do gesso entre o
dia 26/12/90, data da nota fiscal de aquisicdo dos mesmos; e o dia 31/12/90; de forma a
permitir a constatagao da possibilidade de tais produtos terem sido realmente aplicados
nesse espaco de tempo; dado que as mercadorias foram integralmente escrituradas
como despesa operacional; nada restando em estoque desse produto em 31/12/90;

Ill - A empresa alega no recurso que os materiais hidraulicos constantes .
das notas fiscais n® 132 e 131, de fls. 56 e 57; foram utilizados no reparo dos banheiros
e das demais areas do depdsito; que possui 1500 m2 (fls. 36). O fisco, por seu turno;
argumenta que tais mercadorias ndo foram utilizadas pela empresa. Dada a

controvérsia e buscando esclarecé-la, solicito que a recorrente seja intimada para:

a) Identificar, com documentacao habil e iddnea; o pagamento para o
profisgsional que efetuou os servigcos. Caso o mesmo tenha sido realizado por
empregado da empresa, identifica-lo de forma que seja possivel ao fiscal diligenciante
constatar a veracidade da informacao;

b) informar quantas pessoas trabalharam nos reparcs entre o dia
21112/90, data da nota fiscal de aquisicdo das mercadorias; e © dia 31/12/90; de forma a
permitir 2 constatagdo da possibilidade de tais produtos terem sido realmente aplicados
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nesse espago de tempo; dado que as mercadorias foram integralmente escrituradas
como despesa operacional; nada restando em estoque desse produto em 31/12/90.

[V - A empresa alega no recurso que as telhas de amianto constante da
nota fiscal n°® 113, de fis. 60; foram utilizadas para reposi¢éo e reparo da cobertura
externa do depdsito (fls. 36). O fisco, por seu turno; argumenta que tais produtos ndo
foram utilizados pela empresa. Dada a controvérsia e buscando esclarecé-la, solicito

que a recorrente seja intimada para:

_ a) Mostrar ao Auditor diligenciante, fisicamente; onde os materiais foram
aplicados;

b) informar a metragem quadrada do local onde os produtos foram
aplicados, estabelecendo a coeréncia entre a quantidade adquirida e aquela possivel

de ser aplicada no local identificado;

¢) identificar, com documentacéo habil e iddnea; o pagamento para o
profissional que efetuou os servicos. Caso o mesmo tenha sido realizado por
empregado da empresa, identifica-lo de forma que seja possivel ao fiscal diligenciante

constatar a veracidade da informagéo;

d) informar quantas pessoas trabalharam nas obras de reposicéo e
repard da cobertura entre o dia 17/12/90, data da nota fiscal de aquisi¢do das telhas; e
o dia 31/12/80; de forma a permitir a constatagdo da possibilidade de tais produtos
terem sido realmente aplicados nesse espaco de tempo; dado que as mercadorias
foram integralmente escrituradas como despesa operacional; nada restando em estoque
desse produto em 31/12/90,
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V - A empresa alega no recurso que a madeira constante da nota fiscal
n® 108, de fls. 61; foi utilizada para reparar o assoalho da carroceria dos caminhdes que
relacionou no corpo da prépria nota fiscal; e para reparar a estrutura de pallets (fls. 36).
O fisco, por seu turno; argumenta que tais mercadorias ndo foram utilizadas pela
empresa. Dada a controvérsia e buscando esclarecé-la, intimar o contribuinte para:

a) Informar se possui marcenaria dentro da empresa, com condigdes

para efetuar o tipo de trabalho que alega ter sido efetuado;

b) caso nao possua marcenaria prépria, identificar com documentag&o
habil e idénea; devidamente escriturada; o pagamento para o profissional que efetuou

0S Servigos;

¢) informar quantas pessoas trabalharam na efetuada dos reparos entre
o dia 12/12/90, data da nota fiscal de aquisicdo das madeiras; e o dia 31/12/90; de
forma a permitir a constatacdo da possibilidade de tais produtos terem sido realmente
aplicados nesse espaco de tempo; dado que as mercadorias foram integralmente
escrituradas como despesa operacional; nada restando em estoque desse produto em
31/12/90. )

VI - O Auditor diligenciante devera informar ainda, no que tange as
madeiras; se a empresa utiliza pallets para 0 manuseio de cargas. Como elemento
adicional devera também ser informada a quantidade de empregados registrados na

empresa no ano de 1990 e os respectivos cargos e fungdes.

12
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03 - Ao final o Auditor deveré emitir parecer conclusivo sobre o
resultado da diligéncia, alicergado nos elementos que apurar; devendo incluir no mesmo
outras informac¢des que julgue importante para a justa solugéo do litigio.

.04 - Concluido o parecer, devera ser dado ciéncia do mesmo ao
contribuinte; mediante entrega de copia; com a fixagdo do prazo de 30 (trinta) dias para
que a empresa; se desejar;, sobre ele se manifeste. Transcorrido esse prazo devera o
processo ser devolvido a esta Camara para novo julgamento.

05 - E o meu voto.

Sala das Sessbes - DF, em 20 de agosto de 1997

-

L LALTP S,
JORGE PONSONI ANOROZO. 4

13
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