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ASSUNTO: NORMAS DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
Ano-calendario: 2002, 2003, 2004
DECISAO JUDICIAL TRANSITADA EM JULGADO. EFEITOS.

Uma vez proferida decisdo pelo Poder Judiciario da qual ndo mais caiba
recurso, devera esta ser observada em seus estritos termos pela
Administragdo Publica, vinculando-a ao seu inteiro teor.

ASSUNTO: CONTRIBUICAO PARA O PIS/PASEP
Ano-calendario: 2002, 2003, 2004

PIS SOBRE A COMERCIALIZACAO DE IMOVEIS. INCIDENCIA. PIS-
FATURAMENTO.

H4 que se reconhecer a incidéncia do PIS, na modalidade PIS-
FATURAMENTO sobre operagdes de comercializagdio de imoveis por
empresa de construgdo e incorporacdo imobiliaria, porquanto caracteriza
compra e venda de mercadorias, no sentido amplo empregado pela legislacdo
de regéncia.

RELACAO JURIDICA TRIBUTARIA DE TRATO SUCESSIVO.
LEGISLACAO SUPERVENIENTE QUE ALTERA OS LIMITES DA
DECISAO JUDICIAL TRANSITADA EM JULGADO. ALCANCE.

A alteracdo das circunstancias juridicas existentes ao tempo da prolagdao de
decisdo judicial voltada a disciplina de uma dada relagdo juridica tributaria de
trato sucessivo faz surgir uma relagao juridica tributaria nova, que, por isso,
ndo ¢ alcancada pelos limites objetivos que balizam a eficacia vinculante da
referida decisdo judicial, deixando esta de produzir seus efeitos vinculantes
dali em diante.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.



Acordam os membros do colegiado, por unanimidade de votos, em dar
provimento parcial ao recurso, para autorizar a compensagao do direito creditorio, até o limite
em que foi reconhecido, com débitos da Cofins, nos termos do relatorio e voto que integram o
presente julgado.

[assinado digitalmente]

Alexandre Kern - Presidente.
fassinado digitalmente]

Jodo Alfredo Eduao Ferreira - Relator.

Participaram da sessao de julgamento os conselheiros: Alexandre Kern,
Belchior Melo de Sousa, Hélcio Lafetd Reis, Jodo Alfredo Edudo Ferreira, Jorge Victor
Rodrigues e Juliano Eduardo Lirani.

Relatorio

Trata-se de pedidos de compensa¢do decorrente de decisdo judicial transitada
em julgado na data de 26/05/1999, conforme fls. 379. Foi apresentada DCOMP em 14/05/2003
(fls. 1) , juntamente os documentos de fls. 3/ 46, sendo que todas as demais declaragdes
encontram-se discriminadas na tabela constante as fls. 292/ 295.

Em resposta a intimacao realizada em 09/05/2005, na qual foi-lhe solicitado a
entrega de “Declaragdo , assinada pelo representante legal da empresa, sob as penas da lei,
de ndo ter compensado o crédito tributario pleiteado; Declaragoes de imposto de renda dos
exercicios de 1991 a 1995; DARF’s originais correspondentes ao Pis recolhido nos anos
calendarios de 1990 a 1994, Registros contdbeis (Livra Razdo) do faturamento mensal dos
periodos questionados”, apresentou os documentou de fls. 204/248.

A DRF em Santos/SP, em Despacho Decisério reconheceu parcialmente o
direito creditorio pleiteado para homologar a compensagdo requerida, constante das
Declaragdes de Compensacdo de fls. 292/295, exclusivamente com débitos do PIS, até o
montante do crédito ora reconhecido e deferir os pedidos de cancelamento das Declaragdes de
Compensacao, conforme proposto as fls. 303/304, indeferindo o pedido de cancelamento da
DCOMP n° 40481.27413.180604.1.3.57-1991.

Cientificado em 05/08/2005 (fls. 310), apresentou Manifestacdo de
Inconformidade em 25/08/2005, acompanhado dos documentos de fls. 318/332, na qual
defende que o despacho atacado pretendeu alterar os termos da decisdo judicial, que transitou
em julgado, negando-lhe eficacia. Nega, ainda, eficacia a Instrucdo Normativa n°® 21, de 10 de
marco de 1997cujo artigo 12 gerou, para a VERTICE, um direito superveniente que ampliou a
possibilidade da compensagdo deferida pela referida decisdo judicial, que havia limitado o
direito de compensacao a PIS com PIS, permitindo, a IN, que o valor a compensar pudesse ser
utilizado para extinguir débitos com outros tributos federais, como ¢ o caso da COFINS.

Alega que pretendeu o r. despacho modificar o enquadramento da VERTICE
no PIS-REPIQUE, que nao foi objeto de oposi¢ao da Fazenda Nacional em sua contestacdo e
que foi objeto da decisado judicial.
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Aduz o Manifestante que a Receita Federal considerou como cancelado o
pedido de compensacao n° 06414.05476.090104.1.7.57-1689, transmitido em 09/01/2004,
quando na realidade ¢ um pedido de retificacio do 06414.05476.090104.1.7.57-1689,
conforme fazem prova os documentos em anexo (docs. 2 a 11).

A VERTICE concorda e aceita a compensacio feita de oficio referente ao
débito da COFINS no més de maio de 2004.

Por outro lado, afirma que ndo procedem os calculos constantes do
lemoustrativo efetuado pela Delegacia da Receita Federal de Santos, constante da folha 8 do
rclatdrio, em razao da sentenca ter transitado em julgado ha mais de 5 anos, prescrito o direito
da Receita Federal de promover a rescisao do julgado e, muito mais ainda, de utilizar valores
dos anos de 1990 e 1995 e, por fim, de utilizar o percentual de 10% sobre o faturamento, uma
vez que ndo existe lei que o estabelega. Alids, o r. despacho carece de motivagdo que explique a
ado¢ao do referido percentual, o que o invalida como ato administrativo. Em decorréncia do
exposto, também ndo tem razdo de ser o demonstrativo da folha 9 do Relatorio e do despacho
do Sr. Delegado, que ¢ idéntico ao da folha 9 do Relatdrio.

Requereu o acolhimento da Manifestacdo de Inconformidade para admitir a
compensacao.

A 9* Turma da DRIJ/SPOI deferiu parcialmente o pleito da contribuinte,
conforme aresto que restou ementado conforme transcrito a seguir:

ASSUNTO: NORMAS DE ADMINISTRAC/IO TRIBUTARIA
Exercicio: 2002, 2003, 2004

COMPENSACAO.  DECISAO  TRANSITADA  EM
JULGADO. RESPEITO A COISA JULGADA.

Havendo determina¢do da decisdo judicial transitada em
julgado que possibilita compensar créditos de PIS somente
com deébitos de PIS, afastando débitos de outros tributos
federais; o cumprimento dessa decisdo deve dar-se,
obedecendo-se aos limites fixados na decisdo, ndo cabendo
homologar compensagdo de forma distinta, em respeito a
coisa julgada.

VENDA DE BENS IMOVEIS. MODALIDADE DE
APURACAO DO PIS. PIS-FATURAMENTO.

A apuragdo do PIS dd-se com base no faturamento, para os
casos em que empresas construtoras de imoveis realizem,
de modo habitual, negocios juridicos com tais bens,
considerados que sdo mercadorias oferecidas a clientes
compradores.

PROCESSO  ADMINISTRATIVO.  PRINCIPIO DA
VERDADE MATERIAL. OBSERVANCIA.

No processo administrativo, a investiga¢do dos fatos deve trazer
aos autos o que realmente ocorreu, a realidade fatica, a verdade



material dos fatos. Deve ser observado o principio da verdade
material que "exprime que a administragdo deve tomar decisoes
com base nos fatos tais como se apresentam na realidade, ndo se
satisfazendo com a versdo oferecida pelos sujeitos. Para tanto,
tem a Administra¢do o direito e o dever de carrear para o
expediente todos os dados, informagoes, documentos, a respeito
da matéria tratada, sem estar jungida considerados pelos
sujeitos.”

Notificado em 02/03/2009, conforme AR de fls. 418, interpds Recurso
Voluntario em 11/03/2009, onde se reporta a sua peticdo de Manifestagdo de Inconformidade e
repudia, especiticamente, o item 11.3 no tocante a desisténcia da declaracdo de compensacao
vez que 2 DRJ se julgou incompetente para apreciar a matéria e item 6 do acoérddo, alegando
quanto ao (ltinio, omissao por nao ter mencionado a IN 21/1997, mais precisamente o art. 12 e

paragrafo 1°.

Requereu a reforma da decisdo atacada.

Voto

Conselheiro Jodao Alfredo Edudo Ferreira

O recurso ¢ tempestivo e preenche os demais requisitos para a sua
admissibilidade, portanto dele tomo conhecimento.

Narram os autos que a Recorrente ajuizou ag@o ordindria n.° 95.0036989-3,
antes da vigéncia da IN n°® 21/1997, junto a 6* Vara Federal, em Sao Paulo, com sentenca
publicada em 08/05/1996 (fls 377), a qual declarou a inexisténcia de relacdo juridica entre as
partes relativamente ao PIS, com base nos Decretos-leis 2.445/88 e 2.449/88, condenando a
Fazenda Nacional a restituir o excesso da contribui¢do do PIS, instituido pela LC 7/70, a vista
de serem inconstitucionais os Decretos-leis 2.445/88 e 2.449/88, bem como, julgou
improcedente o pedido de compensagao.

Apos apelagio interposta por ambos os litigantes,' pronunciou-se o TRF da 3
Regido no sentido de que embora a Lei n° 8383/91 tenha estabelecido que a compensacdo sé
poderd ocorrer entre tributos e contribuicdes da mesma espécie , ndo a limitou aos mesmos
codigos de arrecadagdo. Nesse sentido, determinou que o PIS s6 pode ser compensado com o
proprio PIS, pelo que ndo pode ser feita a compensagdo com outros tributos federais por lhes
faltar a identidade de destinagdo, e, menos ainda, com contribui¢cdes previdencidrias que tém
como credora autarquia, com patrimonio e receita proprios.

O acorddo retromencionado transitou em julgado na data de 26/05/1999,
conforme Consulta Processual em fls. 379.

Desta forma, restou demonstrado que o interessado movimentou o Poder
Judiciario, oportunidade em que pleiteou a repetigdo dos valores recolhidos indevidamente,
facultando a compensagdo destes pagamentos indevidos com contribui¢cdes do proprio PIS
correspondentes a periodos subseqiientes, conforme se observa em fls. 30. Como conseqiiéncia

| A apelagdo foi'autuadano TRF da'3® Regido em'12/05/1998, sob o n® 98.03.039710-9.
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direta, foram proferidos sentenca e acérdao nos limites do pedido formulado pela ora
Recorrente, disciplinando como as partes deveriam proceder.

A titulo de esclarecimento, trago a colacdo o decisum proferido pelo TRF da
3* Regido que, ainda a favor do contribuinte, modificou parcialmente a decisdo de primeira
instancia:

EMENTA  TRIBUTARIO. COMPENSACAO. PIS COM
TRIBUTOS DA MESMA ESPECIE.

- A retirada do mundo juridico por Resolugdo do Senado Federal
, ndo invalida o interesse de agir, ante a resisténcia manifestada
pela apelante a pretensdo deduzida na inicial.

- Nao merece acolhida a preliminar de auséncia de documentos
essenciais, tendo em vista estarem acostados aos autos os
DARF(s) comprovantes do recolhimento.

- 0 lapso decadencial sera contado retroativamente a partir do
ajuizamento da ag¢do. Estardo, portanto , abrangidos pela
decadéncia os recolhimentos anteriores aos 10 (dez) anos que
medearam até o ajuizamento da a¢do.

- 0 Supremo Tribunal Federal declarou a inconstitucionalidade
dos Decretos-Leis n°® 2.445 e 2.449188 (RE n® 148754-2, rel.
Min. Carlos Velloso), cuja execugdo foi suspensa pela Resolugdo
do Senado Federal n° 49, de 1995, publicada no Diario Oficial
da Unido de 10 de outubro de 1995.

- A compensagdo so pode ser efetivada com créditos liquidos e
certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a
Fazenda Publica (art. 170 do C.T.N.).

- 0 crédito é liquido, porque comprovado com DARF' s
acostados aos autos, que ndo foram impugnados pela Fazenda,
sendo de facil apuragdo o seu montante através de simples
calculo aritmético;, também ¢é certo na medida em que foi
reconhecido judicialmente.

- A lei ndo condicionou o exercicio do direito a compensagdo a
prévia aprovagdo da autoridade administrativa. Se tal limitagdo
ndo veio estabelecida pela Lei, ndo pode ser veiculada por mero
ato administrativo.

- Embora a Lei n° 8383/91 tenha estabelecido que a
compensagcdo so poderd ocorrer entre tributos e contribuicoes
da mesma espécie , ndo a limitou aos mesmos codigos de
arrecadacdo.

- 0 PIS s6 pode ser compensado com o proprio PIS, pelo que
ndo pode ser feita a compensagdo com outros tributos federais
por lhes faltar a identidade de destinagdo, e, menos ainda, com
contribuicoes previdencidrias que tém como credora autarquia,
com patrimonio e receita proprios.



Precedente: AC n° 96.03.021929-0/SP, TRF 3° Regido, 4°
Turma, Juiz Relator Homar Cais, DJU de 30.07.96, pag. 52537.

- Matéria preliminar rejeitada , apelacio da Unido desprovida ,.
apelacdo da autora parcialmente provida, diante da
possibilidade de compensacdo do PIS tdo-somente com
parcelas do préprio PIS, e remessa oficial, tida por ocorrida,
parcialmente provida, para fixar a verba honordria em 10%
(dez por cento) do valor em que cada uma das partes foi
sucirmbente em sua pretensdo. (grifamos)

Acerca da coisa julgada, o Cdodigo de Processo Civil em seus arts. 467 e 472
esclarece o conceito deste instituto processual, os quais compartilhamos a seguir:

"Art. 467. Denomina-se coisa julgada material a eficdcia, que
torna imutdvel e indiscutivel a sentenca, ndo mais sujeita a
recurso ordinario ou extraordinario.

()

Art. 472. A sentenca faz coisa julgada das partes entre as quais é
dada, ndo beneficiando, nem prejudicando terceiros. Nas causas
relativas ao estado de pessoa, se houverem sido citados no
processo, em listisconsorcio necessario, todos os interessados, a
sentenga produz coisa julgada em relagdo a terceiros.”

Assim, conforme lecionado por Helenilson Cunha Pontes, a autoridade da
coisa julgada ¢é caracteristica inelutdvel da decisdo judicial ndo mais sujeita a recurso, isto &, ela
se agrega aos efeitos da sentenca transitada em julgado, ndo mais cabendo sua discusséo.’

Por tal razao, hé que ser afastado o argumento da ora Recorrente quando aduz
que o Despacho Decisério pretendeu alterar os termos da decisdo judicial, negando-lhe
eficacia. Pelo contrario, o Despacho Decisorio deu cumprimento a decisdo judicial, respeitando
os termos da coisa julgada! Isto porque, ndo compete a autoridade fiscal atuante emitir
qualquer juizo de valor acerca do caso, mormente quando existe uma decisdo judicial com
transito em julgado que restringe o procedimento, autorizando tdo-somente a compensagao de
Pis com Pis justamente por for¢a da coisa julgada vinculadora do ato administrativo.

A despeito disso, sobreveio a Instrucao Normativa SRF n°® 21, de margo de
1997, posteriormente ao ingresso do contribuinte no Judicidrio, e por esta razdo ndo foi objeto
de apreciacdo pela autoridades judicantes, que permitiu a compensacdao entre tributos e
contribuicdes de espécies diferentes, mesmo ndo tendo a mesma destinagdo constitucional,
quando decorrentes de sentenga transitada em julgado, tal qual o caso.

Quando a decisdo transitada em julgado se volta a disciplinar as chamadas
relagdes juridicas de direito material sucessivas, ou de trato continuado, tais quais as relagdes
tributarias, declarando-as existentes ou inexistentes, a imutabilidade e a eficdcia vinculante que
dela decorre incidira sobre os desdobramentos futuros da declaracdo de existéncia ou
inexisténcia dessas relagdes juridicas.

Destarte, a decisdo proferida sob a égide do regramento anterior, que nao
permitia a compensagdo do Pis com demais tributos e contribui¢cdes administradas pela SRFB,
ndo mais se aplicara, tendo em vista o novo regramento juridico estabelecido pela Instrucao
Normativa SRF n° 21/97.

% Coisa Julgada Tributaria e InconstitucionalidadeSio Paulo: Dialética, 2005, p.107.
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A alteracdo das circunstancias faticas ou juridicas existentes ao tempo da
prolacao de decisdo judicial voltada a disciplina de uma dada relagdo juridica tributaria de trato
sucessivo faz surgir uma relacdo juridica tributaria nova, que, por isso, ndo ¢ alcangada pelos
limites objetivos que balizam a eficdcia vinculante da referida decisdo judicial. Dai por que se
diz que, alteradas as circunstancias faticas ou juridicas existentes a época da prolagdo da
decisdo, esta naturalmente deixa de produzir efeitos vinculantes, dali para frente, dada a sua
natural inaptidao de alcangar a nova relagao juridica tributéria.

Esta turma tem se posicionado no sentido de que mesmo havendo transito em
julgado de decisdo judicial, aplica-se a legislagdo superveniente, mormente quando em
beneiicio do contribuinte.

Salienta-se que o entendimento de que a decisdo transitada em julgado sob a
¢gide de uma dada ordem normativa perde seus efeitos vinculantes, para o futuro, com o
advento de uma nova legislacdo, ndo sendo apta a disciplinar atos praticados com base na
ordem normativa sobrevinda, j& algum tempo vem sido adotado pela doutrina e a
jurisprudéncia patrias, sem maiores controvérsias, inclusive reproduzido no recente Parecer
PGFN/CRIJ/N°® 492/2011, conforme se vislumbra do excerto transcrito a seguir:

“CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR
PUBLICO. GRATIFICACAO ASSEGURADA POR DECISAO
JUDICIAL. SUPERVENIENCIA DE LEI FIXANDO NOVOS
VENCIMENTOS. ABSORCAO DAS VANTAGENS
ANTERIORES, ASSEGURADA A IRREDUTIBILIDADE DOS
VENCIMENTOS. LEGITIMIDADE. EFICACIA TEMPORAL DA
COISA JULGADA, OBSERVADA A CLAUSULA REBUS SIC
STANTIBUS. PRECEDENTES (MS 11.145, CE, MIN. JOAO
OTAVIO, DJE 03/11/08). 1. Ao pronunciar juizos de certeza
sobre a existéncia, a inexisténcia ou o modo de ser das relacoes
Jjuridicas, a sentencga leva em consideragdo as circunstancias de
fato e de direito que se apresentam no momento da sua prolagdo.
Tratando-se de relacao juridica de trato continuado, a eficdcia
temporal da sentenca permanece enquanto Se mantiverem
inalterados esses pressupostos faticos e juridicos que lhe
serviram de suporte (clausula rebus sic stantibus). Assim, ndo
atenta contra a coisa julgada a superveniente alteragcdo do
estado de direito, em que a nova norma juridica tem eficdcia ex
nunc, sem efeitos retroativos. Precedentes da CE e de Turmas
do STJ. 2. No caso, a superveniente Lei 10.475/02, dispondo
sobre os vencimentos de servidores publicos, operou a absor¢do
dos valores anteriores, inclusive o das vantagens asseguradas
por sentengca, mas preservou a irredutibilidade mediante o
pagamento de eventuais diferencas como direito individual (art.
6°). Legitimidade da norma, conforme decisdo do STF, adotada
como fundamento do ato atacado. 3. Mandado de seguranca
denegado”. (Grifou-se). (STJ, MS n. 11045, Corte Especial,
Relator Min. Teori Albino Zavascki, DJE 25/02/2010).

Sabendo que as Instru¢des Normativas obrigam tanto os contribuintes quanto
a propria Secretaria da Receita Federal, entendo que a Vértice poderd compensar, no caso dos
autos, seus créditos de contribui¢do para o PIS com débitos de outros tributos ou contribuigdes
administrados pela SRFB tal qual autorizado pela Instru¢do Normativa SRF n°® 21/97 e



posteriormente reproduzido no art. 74 da Lei 9.430/96, com redacdo dada pela Lei n°
10.637/02.

Por outro lado, foi objeto de impugnagao a modalidade do PIS a ser apurado
pela Receita Federal, defendendo o contribuinte que “a VERTICE obteve provimento judicial
atraves do qual fixaram-se situagoes imutaveis, a saber: a) o direito ao PIS-REPIQUE e ndo
ao PIS-FATURAMENTO” salientando que “esses sdo os limites da coisa julgada, que ndo
podem jamais ser alterados CONTRA a VERTICE”.

Segundo relatado no Despacho Decisorio, a contribuinte foi regularmente
intimada a fornecer a Secretaria da Receita Federal a base de calculo da contribuicao que
entendia deviaa, bem como os documentos que a respaldassem, para que se pudesse proceder a
conferéncia dos valores envolvidos na compensagao. Entendendo estar amparada por decisdo
judicial transitada em julgado, respondeu que ndo precisaria submeter-se as exigéncias da RFB,
o qua!, inciusive deveria buscar por meios proprios os documentos que entendesse necessarios.

Noutra esteira, observa-se que, ao contrario do que argumenta, a questao nao
foi submetida a apreciagao do judicidrio (se o recolhimento devera ser efetuado conforme o
PIS-REPIQUE ou PIS-FATURAMENTO), devendo ela ser apaziguada no ambito
administrativo.

Consoante restou consignado, a receita preponderante da VERTICE provém da
venda de unidades imobiliaria, de forma que convém, inicialmente analisar se imoéveis sao
considerados mercadorias ou ndo para fins tributarios.

A Lei n.° 4.068, de 9/6/62, declara comerciais as empresas de construgao,
conforme art. 1° trasladado a seguir:

Art. 10 Sdo comerciais as empresas de construgdo.
Por sua vez, o Ato Declaratério SRF n.° 39, de 28/11/95, dispde o seguinte:

1. A contribui¢do para o PIS/PASEP sera apurada mensalmente:

a) pelas pessoas juridicas de direito privado e as que lhes sdo
equiparadas pela legislacdo do imposto de renda, inclusive
as empresas publicas e as sociedades de economia mista e
suas subsidiarias, com base no faturamento do més;

1.2. 0 disposto neste item aplica-se, também, a pessoa juridica
cuja receita bruta seja oriunda da prestacio de servigos e da
venda de bens.

1.3. Para os efeitos da alinea "a" deste item considera-se
faturamento a receita bruta, como definida pela legisla¢do do
imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operagoes
de conta propria, do preco dos servigos prestados e do resultado
auferido nas operagoes de conta alheia.

A jurisprudéncia dos Tribunais Superiores encontra-se pacificada no sentido
de que incide PIS e COFINS sobre operacdo de comercializagdo de imoveis, visto que
caracteriza compra e venda de mercadorias, em sentido amplo, sendo vejamos:

COFINS SOBRE A COMERCIALIZA cAo 'DE IMOVEIS.
INCIDENCIA. SUPOSTA OMISSAO DO ACORDAO A QUO,
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NO TOCANTE A QUESTAO DE INDOLE CONSTITUCIONAL.
RECURSO ESPECIAL. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA.

ARTIGO 110 DO _CIN. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. ~ SUMULAS 282 E  356/STF.
PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. NAO OCORRENCIA.

[--]

1V - A jurisprudéncia desta colenda Corte é majoritaria no
sentido de reconhecer a incidéncia da COFINS sobre operagoes
de comercializacdo de imoveis por empresa de construgcdo e
incorporagdo imobiliaria, porquanto caracteriza compra e
venda de mercadorias, no sentido amplo empregado pela
legislacao de regéncia. Precedentes: REsp n° 295.735/PR, Rel.
Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de 15/12/2003;
AGREsp n° 346.266/PE, Rel. Min. CASTRO MEIRA, DJ de
15/12/2003; REsp n° 294.296/BA, Rel. Min. FRANCISCO
PECANHA MARTINS, DJ de 22/09/2003; REsp n° 204.163/RN,
Rel. p/ Acorddo Min. ELIANA CALMON, DJ de 26/05/2003 e
AGREsp n° 187.716/PE, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJ de
28/04/2003.

(AgRg no REsp 947.148/SP, Rel. Ministro FRANCISCO
FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/09/2007, DJ
22/10/2007, p. 214)

Em ocasido semelhante, desta vez, no tocante a locagao de bens imoveis,
manifestou-se recentemente o Supremo Tribunal Federal:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE
INSTRUMENTO. CONTRIBUICOES PARA O PIS E COFINS.
LEI COMPLEMENTAR 70/1991. LOCACAO DE IMOVEIS.
INCIDENCIA. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
entende que as receitas decorrentes de locagdo de imoveis
integram a base de calculo das contribuicoes ao PIS e Cofins. 2.
Agravo regimental desprovido.(Al 799578 AgR, Relator(a): Min.
AYRES BRITTO, Segunda Turma, julgado em 19/04/2011, DJe-
158 DIVULG 17-08-2011 PUBLIC 18-08-2011 EMENT VOL-
02568-04 PP-00576)

Assim, conclui-se que as empresas construtoras sao consideradas empresas
comerciais e sobre suas operagdes devera incidir tributagdo sob a modalidade
PIS/FATURAMENTO de acordo com a Lei Complementar n°® 07/70.

No tocante ao erro de fato alegado pela VERTICE em sua Manifestacio de
Inconformidade quanto a desisténcia de declaracdo de compensagao, devolvida por ocasido do
Recurso Voluntario, e afastada pela DRJ/SPOI, entendo que ndo ha reparos a se fazer na
decisdo a quo.

Atento para o fato de que a Instru¢do Normativa RFB n.° 900/2008, em seu
art. 82 e paragrafo nico, foi muito clara quando determinou que os pedidos de cancelamento,
gerados pelo PER/DCOMP ou formulério em meio papel, deverdo ser realizados junto a RFB e
formalizado antes da intimacao para a apresentagdo dos documentos comprobatorios.



Da mesma forma, no ambito da Receita Federal do Brasil, competira ao
Delegado da Receita Federal do Brasil e Inspetor- Chefe da Receita Federal do Brasil decidir
sobre a concessdo de regimes aduaneiros especiais e pedidos de parcelamento, sobre
restituicdo, compensagado, ressarcimento, reembolso, suspensao e reducdo de tributos”. Assim,
ndo poderd esta instancia recursal se pronunciar acerca da questdo por faltar-lhe competéncia
para tanto.

Pelo que dou PROVIMENTO PARCIAL ao recurso, no sentido de afastar o
obice interposto, permitindo a compensagdo de PIS com a COFINS, autorizando sua
compensac¢ao até o limite do crédito apurado.

Sala das sessoes, em 13 de fevereiro de 2012.
[assinado digitalmente]

Jodo Alfredo Edudo Ferreira - Relator

* Inciso VI do art. 238 da Portaria MF n.° 95/2007:

Aos Delegados da Receita Federal do Brasil e Inspetores-Chefes da Receita Federal do Brasil incumbe, no ambito
da respectiva jurisdigdo, as atividades relacionadas com a geréncia ¢ a modernizagdo da administragdo tributaria e
aduaneira e, especificamente:

[...]

VI - decidir sobre a concessdo de regimes aduaneiros especiais ¢ pedidos de parcelamento, sobre restituigdo,
compensagaolressarcimento, feembolso, suspensdo ¢'reducao de tributos.
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Processo n° 10845.001487/2003-11

S3-TE03
Acordao n.° 3803-02.407

Fl. 433

Ministério da Fazenda
Conselho Administrativo de Recursos Fiscais
Ierceira Segdo - Terceira Camara

Processo n2:  10845.001487/2003-11
Interessada: VERTICE CONSTRUCOES CIVIS LTDA

TERMO DE INTIMACAO

Em cumprimento ao disposto no § 4° do art. 63 e no § 32 do art. 81 do Anexo II,
c/c inciso VII do art. 11 do Anexo I, todos do Regimento Interno do Conselho Administrativo
de Recursos Fiscais, aprovado pela Portaria MF n® 256, de 22 de junho de 2009, fica um dos
Procuradores da Fazenda Nacional, credenciado junto a este Conselho, intimado a tomar
ciéncia do Acordao n® 3803-02.407, de 13 de fevereiro de 2012, da 3* Turma Especial da 3* Segdo.

Brasilia - DF, em 13 de fevereiro de 2012.

[Assinado digitalmente]
Alexandre Kern
3* Turma Especial da 3" Secéo - Presidente

Ciente, com a observagao abaixo:
( ) Apenas com ciéncia
( ) Com embargos de declaracao

( ) Com recurso especial

Em / /




