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Recorrente:
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114.740
BASF BRASILEIRA S.A. I~DaSTRIAS QUfRICAS
ORF - SANTOS - SP

PROCESSO ADMI"ISTRATIVO FISCAL.
O extravio na amostra de produto importado, retirada por
osasião QO despacho aduaneiro, torna impossível a produ-
çao de prova capaz de deslindar a questao, o que favore-
ce a Recorrente, ex vi do art. 112 do CHJ:0Recurso ProvIdo. .
VISTOS, relatadós e discutidos os presentes autos,
ACORDAM os ~emhros da Primeira Cimara do Terceiro Conse-

lho de Contrihuintes, por maioria de votos, em dar provimento ao re-
curso, vencido o Cons. ,Ronaldo Lindimar Jos~ Marton, na forwa do re-
lat6rio e voto que passam a integrar o presente julgada.

Rrasília-OF, em 02 e setembro de 1993.

41£~~~d
ff,. . .;;IProcurador daAazenda N-ª-,~'~a IV ISTO E11 .••..,..'{, ('(~"/,rt> ó'J!l2ij f/l1;,,-dl. ~ tJé:L.o;<io~~ -~7<

SESSÃO OE:5 rEv I ~lt , 1'.i!,~r_o ~2c/q
Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselheiros: o "I,O~. "'1'-\
FAIJSTO OE FREITAS E CASTRO NETO, JOS~ THEODORO MASCARENHAS MENCK e MA
RIA DE FÁTIMA PESSOA OE MELLO CARTAXO. Ausentes os Cons. MIGUEL CAL _MON VILLAS BOAS e LUIZ ANTÔNIO JACQUES.

OAMEFP/OF - SE coe Nl1 047/92 _ .I. H.
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MEFP - TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES - PRIMEIRA CâMARA
RECURSO N. 114.740 - ACORD~O N. 301-27.482
RECORRENTE BASF BRASILEIRA S/A INDúSTRIAS QUiMICAS
RECORRIDA DRF - SANTOS - SP
RELATOR JOAO BAPTISTA MOREIRA

R E L A T 6 R I O
Adoto o Relat6~io integ~ante da Resolu~~o n. 301-847 de

fls. 83 et seqs, ut inf~a:

"Em ato de ~evisao aduanei~a da D.I. n. 032647/87, foi
constatado que a emp~esa acima submeteu a despacho o p~oduto "BESCHI-
CHTUNGSMITTEL ST 51", p~epa~a~ao à base de monoestea~ato de glice~ina,
estea~ato de zinco, exiestea~ato de magnésio e hexametileno tet~amina
pa~a fab~ica~ao de Sty~opo~ (Poliesti~eno expansivel), nao solúvel em
àgua; classificando-o na posi~ao 38.19.99.00, da Ta~ifa Aduanei~a do
B~asil, com aliquotas de 301. (1.1.) e 101. (I.P.I.).

De aco~do com os Laudos n.s 6196, de fls. 16 e 6196-A,
de fls. 17, emitidos pelo LABANA, t~ata~-se o p~oduto em questao de
uma p~epa~a~ao de éste~es o~ganicos de glice~ol, sais de magnésio e
hexametileno tetramina, com as caracteristicas das ceras preparadas,
cuja classifica~ao se faz na posi~ao 34.04.02.00, com aliquotas de 851.
pa~a o 1.1. e 151.pa~a o I.P.I.

Assim sendo, foi lav~ado o Auto de Inf~a~ao de fI. 01,
pa~a exigi~ da Autuada o ~ecolhimento do c~édito t~ibutà~io ali apon-
tado.

Intimada, a Autuada ap~esentou impugna~ao (fls. 25/29),
onde, em resumo diz que:

1 Preliminarmente, o ato de revisao aduaneira que origi-
nou autua~ao é de 1989, e baseou-se em impo~ta~ao efetuada, confe~ida
e desemba~a~ada em 1987. O p~ocedimento a se~ adotado pela Fiscaliza-
~ao, nessas hip6teses, é disciplinado pelo Dec~eto-Iei n. 37/66, a~ti-
go 50, sendo este ~egulamentado pelo a~tigo 447 do Regulamento Adua-
nei~o, ap~ovado pelo Dec~eto n. 91.030/85.

2 - Cla~issima é a legisla~ao que ~ege a maté~ia (classifi-
ca~ao) e cuidando-se de p~eceito cogente (..."deve~à se~ fo~malizada ..
.") com p~azo ce~to (5 dias úteis) nao hà a minima possibilidade de
exclui-se a plena incidência dessa no~ma legal à hip6tese de que se
cuida, ou seja: é nula de pleno di~eito (po~ cont~a~ia~ exp~essa dis-
posi~ao legal) a indigitada autua~ao;

3 - Nao podendo p~evalece~ face à lei uma ~evisao de clas-
sifica~ao de me~cado~ia efetuada quase 2 anos ap6s o desemba~a~o das
mercadorias, fica requerido seja declarada a nulidade da referida au-
tua~ao e consequente nulidade do lan~amento e inexigibilidade dos va-
lores nele mencionados, arquivando o processo;

4 - A autua~ao teve como supo~te as conclusoes do Laudo n.
6196, de 30/10/87, do LABANA, que, todavia, deve sof~e~ o c~ivo do
"due process of law";

5 - A lacÔnica ~esposta do laudo de que a me~cado~ia "
ap~esenta as ca~acte~isticas das ce~as p~epa~adas" nao pode, po~ si
s6, ofe~ece~ sustenta~ao à p~etendida alte~a~ao de classifica~ao. Sob
o p~isma da ciência quimica nao hà compatibilidade ent~e a "conclus:Jio"
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e a observa~ao supracitada, uma vez que as ceras sao produtos à base
de tristeres de glicerina, com cadeias moleculares muito longas, e com
peso molecular muito alto, ao passo que o produto em questao, é um mo-
noestearato de glicerina (931.), com cadeia mais curta, e peso molecu-
lar- menor;

6
da autua<;:ao,

Confia a Impugnante, que a decisao será pela nulidade
ou, se examinado a mérito, pela sua i~praced@ncia.

•

Tendo em vista o mérito da impugna<;:âo, o AFTN autuante
solicita parecer técnico do LABANA, às fls. 36.

As fls. 37/38, é anexada a Informa<;:ao Técnica n.
102/90, do Laboratório de Análise da DRF/Santos, que, entre outras
considera<;:~es, informa que o produto analisado apresenta as proprieda-
des das Ceras Preparadas.

Manifestando-se sobre a impugna<;:aoapresentada, o AFTN
autor do feito diz, em resumo, que:

1 - As alega<;:oesapresentadas nao merecem acolhida por se-
rem totalmente infundadas. O caso em questao trata de revisao aduanei-
ra, perfeitamente amparada pelo Regulamento Aduaneiro em seus artigos
455 e 456 e pela Lei 5.172/66 (artigo 173, inciso I);

2 - Após apreciarmos a Informa<;:aoTécnica n. 102/90 emitida
pelo LABANA, constatamos que nâo cabe qualquer dúvida da incorre<;:aoda
posi<;:aotarifária adotada e defendida pela Interessada;

3 - O produto em questao é uma mistura que apresenta a con-
sist~ncia de cera, perfeitamente definida no Capitulo 34, posi<;:ao
34.04, letra "b", item 3 NENCCA e, ainda, atende ao disposto na Nota
(34/4), item "c" do Capitulo 34 da TAB;

4 - Observando-se o disposto na Regra primeira da Interpre-
ta<;:ao da NBM e no parágrafo único, do artigo 100 do Regulamento Adua-
neiro, veremos que a classifica<;:ao adotada pela fiscaliza<;:ao é total-
mente procedente;

5 - E pela manuten<;:~o do Auto de Infra<;:ao.

Posteriormente, às fls. 44/47, juntou-se o Parecer do
I.N.T., sobre o produto em questao.

Tendo em vista diverg~ncias entre o Parecer do I.N.T. e
o laudo do LABANA, solicitou-se esclarecimento ao LABANA, sendo, na
ocasiao, expedida a Informa<;:aoTécnica n. 063/91 (fls. 49 e 50) ..

Houve laudo do Labana, ás fls. 16, e aditamento, as
fls. 17, que concluiu por prepara~ao, com caracteristicas de ceras
preparadas, mas afirma que o LABANA nao disp~e de literatura técnica
especifica sobre o caso.

A Autoridade "a quo", às fls. 56, assim decidiu:

Revisao aduaneira com base nos artigos 455 e 456
do Regulamento Aduaneiro. Desclassifica<;:~o tarifá-
ria. Mercadoria identificada (Laudos do Labana n.s
6196 e 6196-A) como sendo: "Prepara<;:~ode Esteres
Organicos de glicerol, sais de Magnésio e Hexame-
tilenotetramina", código TAB 34.04.02.00.

Com tempestividade, foi interposto o recurso de fls. 63
et seqs que leio."

E o relatório.
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As folhas 97 verso, o LABANA-SANTOS informa o extravio da
amostra do produto importado, retirada por ocasião do despacho adua-
neiro, nos seguintes te~mos:

liDE: Setor- Técnica
PARA: SLA - DRF/Santos

Em atendimento ao solicitado supra informamos nâo ser
possivel juntar a referida amostra (n. 5437/87 - P. Exame n.
537/039), pois foi extraviada, juntamente com centenas de
outras amostras, durante um temporal que atingiu o MUSEU DE
AMOSTRAS.

Santos, 13.05.93."

Assim sendo, opera em favor da Recorrente o "in dubio pro
reo", previsto no art. 112 do CTN.

Destarte, dou provimento ao recul'""So.

Sala das Sess~es, em 02 de setembro de 1993.

•
19l OREIRA /Relator
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