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MINISTERIO DA ECONOMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO

TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

10845.002098/93-24

PROCESSO N?
Sessdo de 24 de agosto de |.99_Fi Aco RDRO N° 302.33-125
Recurso n2. : 116.203
Recorrente: EMPRESA INTERNACIONAL DE TRANSPORTE DON BOSCO SRL.
Recorrid DRF /SANTOS,/SP .

FALTA DE MERCADORIA. TRANSITO ADUANEIROC.

1. Caracterizada a ocorréncia de "caso fortuito",

face - & sua inevitabilidade e superveniéncia, tem-se

por excluida a responsabilidade do transportador

sobre as faltas apuradas.

2. Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

ACORDAM os Membros da Segunda Cé&mara do Terceiro
Conselho de Contribuintes, por maioria de votos, em dar provimento
ao recurso. Vencidos os Conselheiros ELIZABETH EMILIO DE MORAES
CHIEREGATTO, relatora, OTACILIO DANTAS CARTAXO, que negavam
provimento. Degignada para redigir o Acérddo a Conselheira
ELIZABETH MARIA VIOLATTO.

Brasilia-DF, 24 de Agosto de 1895.

(lsle & Aok

BALDO CAMPELLO 0 - Presidente
(o

ELIZABETH MARIA VIOIL

0¥.0)15¢4

CIRO HEITOR FRA E GUSMAO - Procuradora da
. Fazenda Nacional

TO - Relatora designada

Loite

grolO L 7 JUL 1996 - Rp/302.0-630

Participaram ainda do presente Jjulgamento os seguin-
tes Conselheiros: PAULO ROBERTO CUCO ANTUNES, RICARDO LUZ DE BAR-
ROS BARRETO, e LUIS ANTONIO FLORA.
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MF - TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES - SEGUNDA CAMARA
RECURSO NR. 116.203

RECORRENTE: EMPRESA INTERNACIONAL DE TRANSPORTES DON BOSCO SRL
RECORRIDA : DRF / SANTOS / &P.

MATERIA : VISTORIA ADUANEIRA

RELATORA : ELIZABETH EMILIO MORAES CHIEREGATTO

RELATORIO

Empresa Internacional de Transportes Don Bosco SRL, re-
presentada por Courage Comércio Exterior Ltda apresentou impugnag8o &
Notificag8o de Langamento nr. 13/93 (fls. 01), face & imputagdoc de
responsabilidade apurada através do Termo de Vistdéria Aduaneira nr.
017/93 (fls. 02/04), pelo extravio de parte da mercadoria estrangeira
desembaracada sob o regime de tr&nsito aduaneiro com destino ao Para-
guai, através da Declaracdo de Trénsito Aduaneiro DTA nr. 014213/92,
sendo—lhe exigido o pagamento do crédito tributério de 14.854,75 UFIR,
correspondente a Imposto de Importaglio e multa prevista no art. 521,
inciso II, alinea "d" do Regulamento Aduaneiro.

Em sua defesa, alega, em sintese:

- que a mercadoria objeto da Vistoria Aduaneira é pro-
cedente do exterior (porto de Hong Kong) e destinada a Santos, tendo
sido despachada pela DTA nr. 014213/82, uma vez gue o porto de destino
era o Paraguai;

- que atentidas todas as formalidades e procedimentos
exigidos pelo fisco, referida mercadoria foi liberado para o transpor-
te rodovidrio de Santos até Foz do Iguagu, =sob a fiscaliza¢do e caute-
la aduaneira impostas pela norma legal, e finalmente ao destino final-
Paraguai;

- gque o motorista de caminh8o dando cumprimento ao iti-
nerario pré-estabelecido pela autoridade do fisco, bem como atendendo
todas as normas de seguranga na estrada, foi abordado por cinco ele-
mentos desconhecidos, que, ac sairem de um Monza jé& de arma em punho,
surpreenderam-no no instante em que verificava &s condig¢Bes dos pneus
do caminhioc, proximo & cidade de Pedro de Toledo, quando ent8o os re-
feridos elementos roubaram—lhe toda a mercadoria, conforme BO nr.
4729/92, de 17.11.92;

- que mobilizada a equipe policial do Distrito de Campo
Limpo/SP, a impugnante logrou éxito de recuperar mais de B0¥% da carga
roubada, tudo isto acontecendo com a ajuda do motorista que, nagquela
altura, corria indiscutivel risco de wvida;

- que este fato n8o causa estranheza, em raz8o de estar
sendo corrigqueira a inseguranga de nossas estradas:

- que, através do Convénio assinado em 1961 entre o)
Brasil e o Paraguai, regulamentado pelo Decretc nr. B02Z59-A, os pai-

ses, de comum acordo, comprometeram-se de garantir a efetivagdo do co-

mércioc bilateral, ficando a fiscalizag8o a cargo das autoridades al-
fandegérias (art. 20.):

- gue, para receber a concessdo do regime de trénsito
aduaneiro, o transportador teve que se submeter ao crivo e a todas as
condi¢des impostas pela autoridade fazend&ria a qual, previamente, es-
tabeleceu qual deveria ser o itinerdrio a ser obedecido, por ela repu-

tado de melhores condiefes de seguranca; ;T Spe il
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- que estas exigéncias foram feitas pela repartigdo
aduaneira com respaldo na lei, ou seja, conforme preceitua o parégrafo
tnico do art. 2656 do R.A.;

- gue estranha n8o ter sido aplicado, cumulativamente,
o acompanhamento fiscal, como forma de atuag8o preventiva, conforme
determina a primeira parte do inciso V do art. 269 do R.A.;

-~ que estes fatos de descaminho de mercadoria somente
n3o acontecem com mais fregquéncia porque os importadores paraguaios de
situagdo economica mais privilegiada, contratam no Brasil equipes de
policiais civis com experiéncia capaz de lhes dar seguranga durante
todo o percurso da viagem;

- que esta n8o foi a situagdo do importador deste caso,
que teve parte de sua mercadoria descaminhada, tendo de cumprir o iti-
nerd&rio estabelecide pelo érglo fiscalizador fazendario, tendo ficado
a mercé da seguranga por ele imposta e do policiamento das estradas, ©
que por Obvio ndo aconteceu;

- que cabe as autoridades fazendéria e policial, direta
ou indiretamente envolvidas com este tipo de problema, garantir a se-
guranga ao comércio internacional e a todo e gualgquer usudrio;

- que né&o pode aceitar a posigdo confortével de autori-
dade fazendédria de somente se preocupar com as garantias e responsabi-
lidades das obrigagdes fiscais que recaem sobre os ombros dos benefi-
cidrios, relativamente &s mercadorias que eventualmente deixam de cum-—
prir, como neste caso, o trénsito aduaneiro, relegando a segundo plano
as cautelas fiscais também previstea na mesma norma legal gue lhe ser-
ve de cartilha;

- que a autoridade fazendéria também deve responder por
um ato comissivo da omissdo em face de nd3c ter tomado as providéncias
acima descritas atinentes & fiscalizac&o;

- que o transportador ndoc agiu com nenhum dos elementos
insertos no principio da culpabilidade (culpa do dolo), uma vez gue
foi wvitima de uma situacdo que nd3o pode impedir que acontecesse, por
mais diligente que fosse;

~ gue invoca em seu favor os beneficios do artigo 480
do RA que trata do principioc de forga maior, como excludente de res-
ponsabilidade;

- gue gqualguer pretensdo da Fazenda Nacional de cobrar
crédito tributédrio decorrente de ato ilicito nd@o praticado pelo bene-
ficidrio do regime de trénsito aduaneiroc, configura uma flagrante de-
monstracldo de fuga para encobrir suas prdéprias responsabilidades, como
também constituird em enriquecimento ilicito;

- que o langamento, além do mais, & insubsistente, vez
que se trata da mercadoria em trénsito para o Paraguai, ou seja, sua
falta nd8o implica na presung8o da sua entrada no territdrio brasilei-
ro, fato gerador do Imposto de Importagio;

- gque o imposto de importagdo tem como fato gerador a
mercadoria entrada no territdrioc naciocnal, ou seja, agquela que constar
como tendo sido importada, e cuja falta for apurada pela autoridade
aduaneira, conforme esclarece o parégrafo do art. lo. do DL 37/686;

- gque, constatada que foi a sua falta, nd3o se pode con-
siderar a mercadoria como tendo entrado no territdrio nacional por
acdo deliberada do transportador, mas por ato ilicito, o gue torna in-
devido o impostoc ora exigido, dado que nfo ocorreu o imprescindivel
fato gerador, nos moldes previstos na lei;

- que seja declarada a improcedéncia do feito. N

povey &
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Rec. n°. 116.203
Ac. n°. 302-32.125

CONS. PAULO ROBERTO CUCO ANTUNES

DECLARACAO DE VOTO

A Acio fiscal em epigrafe é decorrente de crédito tributario exigido
da Recorrente - Empresa Internacional de Transportes Dom Bosco SRL-,
em virtude da falta de mercadoria apurada em procedimento de vistoria
aduaneira.

A mercadoria faltante era originariamente procedente de Hong
Kong e estava sendo transportada em regime de trinsito aduaneiro, entre
as cidades brasileiras de Santos e Foz do Iguacu e dai para o seu destino
final, Paraguay, por via rodoviaria, em veiculo (caminhio) da ora Recor-
rente, acondicionada em Container de quarenta pés, prefixo
TPXU-434.681-5, com selo n°. 006537, dizendo conter 1.180 caixas de pa-
peldao com artigos eletronicos.

Segundo registro policial da Delegacia de Policia - 37° Distrito Poli-
cial de Campo Limpo/SP - B.O. n°® 4729/92, de 17/11/93 - as fls. 28, 0 mo-
torista do veiculo, enquanto trafegava pela rodovia Padre Manuel da No-
brega, parou proximo a cidade de Pedro de Toledo para verificar proble-
mas com um dos pneus do caminhio, quando foi abordado por um Monza
com cinco ou seis elementos desconhecidos, armados de revolver e me-
diante ameaca de morte renderam a vitima, o amarraram e o puseram no
porta-malas do referido Monza de cor preta, sem placas. A vitima per-
maneceu no porta-malas até as 03:00 hs. do dia seguinte, quando o retira-
ram e o jogaram dentro do caminhie, amarrado e amordacado, no local
dos fatos mencionados no anverso do referido B.O., encontrando-se o ca-
minhio ja com o Container vazio. Pela manha a vitima foi encontrada e
libertada, quando acionaram a Policia Militar.

O Oficio n° 1514/92-Ips, do 37°. Distrito Policial de Campo Limpo, as
fls. 29, informa que foram recuperadas 1.063 caixas de papeldo, da mer-
cadoria roubada, que totalizava 1.180 caixas, segundo a DTA.

10
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Dois aspectos basicos fundamentam as razoes de defesa da Autuada,
a saber: a) excludente de responsabilidade - caso fortuito/forca maior; b)
inocorréncia do fato gerador do imposto de importacio, por se tratar de
mercadoria em trinsito internacional, importada pelo Paraguay.

Examinemos, entido, os argumentos desenvolvidos pela Recorrente e
as alegacdes da Autoridade julgadora de primeira instincia, para final
decisao.

E de se destacar, inicialmente, que os fatos narrados pelo motorista
do veiculo objeto da acio delituosa (roubo) niio foram contestados em mo-
mento algum, tanto pela autoridade policia, quanto pela fiscalizacio
aduaneira. Reputam-se, portanto, verdadeiros os acontecimentos men-
cionados, estando configurada a ocorréncia de "roubo" da mercadoria
envolvida.

Segundo a Decisido singular, a excludente de responsabilidade invo-
cada pela Autuada - for¢a maior - nio ficou configurada no presente caso.
Diz que o transito para o Paraguai ¢ comum naquela DRF, com raras
ocorréncias de problemas, dado o volume, néo caracterizando a excepcio-
nalidade prevista no art. 268, V, do Regulamento Aduaneiro, para adog¢io
de acompanhamento fiscal; e que, mesmo que assim nio fosse, a fiscaliza-
¢40 nao tem qualquer obrigacio quanto a seguranca da carga contra ter-
ceiros, sua funcio é essencialmente o controle.

Se assim acontece, como estatisticamente informado pela reparticio
aduaneira de origem, forcoso se torna reconhecer que também a empresa
transportadora - Recorrente - ndo tinha razées para preocupar-se com a
ado¢io de maiores medidas de segurang¢a, com sentido a proteger a mer-
cadoria transportada.

A carga foi liberada pela fiscalizacio da reparticio aduaneira de
Santos/SP, através de uma Declaragio de Transito Aduaneiro, apés ado-
tadas todas as cautelas entendidas como necessarias pela referida fiscali-
zagio para a realizacdo do transito, na forma do art. 268 e seguintes do
Regulamento Aduaneiro.

Naturalmente que a citada reparticao fiscal, ao autorizar o trinsito
naquelas condicdes, entendeu que tudo estava satisfatério, nio vendo a

11
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necessidade de outras medidas de seguranca, tendo dispensando, inclusi-
ve, 0 acompanhamento fiscal previsto no art. 269, inciso V, do R.A. Nio
fosse assim, certamente que antes de conceder o regime especial de tran-
sito exigiria, do beneficidrio, outras providéncias que julgasse adequadas.

Ao apoiar-se a Autoridade julgadora nas alegacoes da Defendente de
que importadores paraguaios evitam tais ocorréncias contratando equipes
de policiais para dar-lhes seguranca, entendendo, a mesma Autoridade,
que desse modo a ocorréncia delituosa pode ser evitada, deixando de con-
figurar-se, por tal motivo, a forca maior, é, no minimo, uma incoeréncia
pois, como se sabe, tal pratica seria ilegal e, consequentemente, também
delituosa.

A agdio criminal tipificada como roubo, 3 mio armada, como aconte-
ceu no presente caso, ¢ completamente imprevisivel e, na maioria dos ca-
sos, inevitavel, nio importando o grau de seguranca que se emprega para
tentar evitar a acio dos meliantes.

A aciio criminosa documentada e divulgada pela midia de um modo
geral ¢ crescente e acintosa, em larga escala nacional. Em algumas cida-
des, como no Rio de Janeiro e em Sio Paulo, quanto mais e melhor se
preparam as policias locais para a evitar tais crimes, mais e melhor se
aparelham também os criminosos para enfrentar as resisténcia, crescen-
do, a cada dia, a audacia dos meliantes.

Nao se pode esquecer que a carga transportada pela Recorrente es-
tava em regime de trinsito aduaneiro internacional, portanto sob o con-
trole da fiscalizacdo aduaneira, enquanto em territoério nacional. Se a re-
ferida fiscalizagiio nio detectou qualquer evidéncia de perigo nesse trans-
porte e se nio adotou outras cautelas de ambito fiscal, nem exigiu medi-
das adicionais de seguranca para protecio da carga durante o trinsito
por parte da transportadora, inadmissivel que pretenda agora achar que
deveria a beneficiaria do regime adotar esse ou aquele procedimento,
apos ocorrido o evento.

Ainda que a Interessada (Recorrente) houvesse, por excesso de zelo,
contratado segurancas para dar maior protecio ao transporte de que se
trata, quem pode garantir que o roubo seria evitado ?

12
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"E bom o exemplo trazido pelo Recorrente, a respeito do registro da
acdo de delinqiientes sobre carros de transporte de valores (Carros For-
tes) que, além de blindados, side dotados de fortissima seguranca, com vi-
gilantes armados e, mesmo assim, ainda se tornam, em alguns casos, pre-
sas faceis dos marginais, como amplamente noticiado.

Por outro lado, alega a Autoridade recorrida que "o motorista de
forma alguma atendeu as normas de seguranca na estrada, conforme ale-
ga a recorrente, pois parando o veiculo na rodovia Padre Manuel da Né-
brega, a pretexto de "verificar problemas com os pneus', agiu de forma
negligente que favoreceu a aciio dos delingiientes. A parada sé6 poderia
ocorrer em locais movimentados, como posto da policia redoviiria ou
posto de gasolina. No caso concreto houve, no minimo, imprudéncia, culpa
"in vigilando", descaracterizando a for¢ca maior invocada".

"Data venia'" do entendimento da I.Autoridade julgadora, nio consi-
go vislumbrar no ato praticado pelo motorista, parando na estrada para
verificar problemas com pneus, nenhuma acio negligente ou culposa.

E certo, evidentemente, que a prudéncia recomenda que a parada, na
estrada, ocorra em locais de movimento de modo que, por isso mesmo,
desestimule uma aciio delituosa, como € o caso do posto policial ou de ga-
solina.

Entretanto, as situacées que podem ocorrer com um veiculo de
transporte em viagem sio também imprevisiveis. Nem sempre existe a
possibilidade de se conduzir o veiculo a um ponto mais seguro para a pa-
rada.

No caso, o motorista entendeu necessaria a parada naquele local,
certamente por sentir problemas nos pneus do veiculo. Prosseguir a via-
gem até um ponto adequado para parada, como definido na Decisio, po-
deria resultar em problemas mais graves, inclusive com relagio a segu-
rang¢a do veiculo, da carga e a sua propria. Nenhuma divida foi levanta-
da pela Autoridade policial a respeito desse fato ou, pelo menos, disso
nao se tem noticia nos autos.

Demais disso, ndo se pode afastar a hipotese de que o caminhio vies-
se a ser interceptado pelos criminosos - cinco individuos armados - em
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qualquer outro ponto da estrada.

Inaceitavel, por completa falta de elementos probantes, a insinuacio
estampada na R.Decisdo recorrida, de que a parada do caminhio na ro-
dovia Padre Manuel da Nobrega, local onde se deu o evento, ocorreu por
"pretexto' do motorista, o que significaria associar a a¢ao dos criminosos
a um conluio com 0 mesmo motorista.

Nao houve, certamente, nenhum delito praticado pelo motorista -
preposto da Recorrente - no regime de transito aduaneiro de que se trata,
tanto assim que estava seguindo a rota estabelecida pela proépria fiscaliza-
¢ao aduaneira na DTA envolvida.

A acio criminosa, tal como descrita nos documentos que integram os
autos, demonstra a ocorréncia de um evento irresistivel e inevitavel, con-
figurando-se a for¢a maior, excludente da responsabilidade da Autuada.

Ainda sobre esta matéria destaco o Acordio n° 303-27.426, da Douta
Terceira Camara, em julgamento do Recurso n° 114.475, sendo recorren-
te a empresa ""Transportadora Internacional de Cargas Maria Auxiliado-
ra S.R.L. - TICMA", e recorrida a DRF/Santos, versando sobre a mesma
matéria, anexado aos autos por copia as fls. 105/109.

A questio discutida no referido processo é semelhante, seniio idénti-
ca, a destes autos. O Recurso Voluntario foi provido, tendo prevalecido o
entendimento manifestado no seguinte Voto, de lavra do Eminente Conse-
lheiro Relator, Dr. Jodio Holanda Costa, "verbis'":

"A mercadoria fora submetida ao regime de transito internacio-
nal, em percurso dentro do pais, recebida pela transportadora
conforme DTA n. 08-0429/90, mas nio chegou a ser entregue no
destino, fato esse que ensejou a acgéo fiscal.

A recorrente apresentou como justificativa para o descumprimen-
to do compromisso assumido perante a Receita Federal o fato
ocorrido durante o percurso, de assalto a mao armada, inexistindo
davida de que o itinerdrio adotado foi aquele previamente estabe-
lecido, estando o evento delituoso devidamente registrado na re-
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particio policial competente - Boletim de Ocorréncia lavrado pelo
Departamento de Policia Civil do Parana (fls. 16-22 e 38-44).

A autoridade julgadora de Primeira instincia nio poe em duvida a
veracidade da alegacio da empresa nem a idoneidade do docu-
mento policial juntade ao processo, por cépia.

Entendo que niio ha de confundir caso fortuito/for¢a maior com a
figura da "culpa in vigilando'". Na realidade, em se tratando de
assalto 2 miao armada, o delito contra a vitima foge completamente
ao controle desta ultima, salvo se tiver cometido negligéncia ou im-
prudéncia que haja favorecido a acio do delinqiiente. Disso nio se
fez prova nos autos contra o sujeito passivo.

Como salientado pela recorrente, no maximo se poderia atribuir
"culpa" ao poder publico a quem compete a seguran¢a nas rodo-
vias, por meio da Policia rodoviaria Federal.

No presente caso, como nio se fez prova contra as razoes do sujei-
to passivo, entendo caracterizada a forca-maior que é causa exi-
mente da responsabilidade.

Veto para dar provimento ao recurso."

Por todo o exposto, discordo, '"data venia", do entendimento firmado
pela L.Relatora em seu R.Voto que integra o presente julgado, pois que
para mim nio ficou caracterizada a responsabilidade do transportador
pela falta da mercadoria apurada estando, ao contrario, configurada a
excludente de sua responsabilidade - forca maior - pelas caracteristicas
do roubo da carga devidamente registrado.

Por tais razoes, voto no sentido de dar provimento ao Recurso, pre-
judicados os demais argumentos trazidos pela Recorrente.

Sala das Sessoes, 24 de agosto de 1995
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limo. Sr. Conselheiro Presidente da 22 Camara do 3° Conselho de
Contribuintes

RECURSO: 116.203 RP/ 302-0-630

Processo n®: 10845.002098/93-24

Sujeito passivo : EMPRESA INTERNACIONAL DE TRANSPORTES DON
BOSCO SRL

A FAZENDA NACIONAL, por seu Procurador infra-assinado, nos
autos do processo epigrafado, vem, na forma do art. 3°, item |, do Decreto n°
83.304, de 28.03.79, recorrer para a Camara Superior de Recursos Fiscais do
acérddo ndo-unanime prolatado por essa Eg. Camara, pelas razdes em anexo,
requerendo seu regular processamento e sua oportuna remessa aquela instancia
especial.

P. Deferimento

Brasilia, 17 de julho de 1896
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LUIZ FERNANDO /JgglRA DE MORAES
Procurador da Fazenda Nacional
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RAZOES DA FAZENDA NACIONAL

Colenda Camara, Eminentes Conselheiros:

Merece ser reformada a respeitdvel decisfio ora recorrida, posto contrariar a legis-
lagdio de regéncia e ndo atentar devidamente para a prova dos autos.

Trata a espécie de imposto de importagéo exigido do transportador referente a carga
(artigos eletrénicos importados de Hong Kong) conduzida, por via rodovidria, entre Santos e Foz de
Iguagu e cujo destino final seria o Paraguai, subtraida de caminhfo da empresa antuada, em assalto
a mdo armada. A douta maioria entendeu que referido assalto constituia fato abrigado sob a exclu-
dente de responsabilidade do caso fortuito, eximindo, assim, o sujeito passivo do gravame fiscal.

Em tema de responsabilidade tributdria, prevalece o principio da responsabilidade
objetiva, que, nfo obstante visto com reservas em outros ramos do Direito, é aceito, sem regsalvag
dignas de nota, na drea do Direito Tributdrio, em especial porque chancelado em seu Cédigo e leis
ordindrias.

Em harmonia com o permissivo legal do art.128 do CTN, o DL n° 37/66, estabeleceu
que é responsavel pelo imposto | de importagio] o transportador, guando transportar mercadoria
procedente do exterior ou sob controle aduaneiro, inclusive em percurso interno (art.32, I).
Ocorrido o fato gerador do imposto - como ¢ incontroverso que ocorreu, na forma ficta instituida no
art. 1°, § 2°, do DL em foco - decorre automaticamente a responsabilidade solidéria do transporta-
dor, quando preenchidos, como efetivamente o foram, os requisitos enunciados na disposi¢fio antes
transcrita. A mercadoria era oriunda de Hong Kong e, embora nfio destinada ao Brasil, estava em
trinsito para pais vizinho, portanto, sob controle aduaneiro das antoridades brasileiras.

A esta simples equacfo se resume a demonstragfio da responsabilidade do transpor-
tador, sendo despiciendo indagar se os prepostos do sujeito passivo poderiam ter ou nfo evitado o
assalto, de que resultou a perda dos bens importados. Em tema de responsbilidade objetiva, importa
tdo-36 o nexo de causalidade entre o mal sofrido e o jato causador, sem necessidade de se cogitar
do problema da imputabilidade do evento 4 culpa do agente. Aqui, a discussfio se desloca da nogéo
de culpa para a idéia de risco, especificamente, nestes autos, o risco da atividade comercial desen-
volvida pela empresa autuada.

Com efeito, uma empresa transportadora sabe muito bem o risco que motoristas,
caminh@es e cargas correm ao trafegarem pelas inseguras estradas do pais, mormente no frecho que
leva a Foz do Iguacu e dali ao Paragnai. Todavia, a possibilidade de acidentes de transito, de rou-
bos e mesmo de homicidios, nfio é de molde a levar a empresa a desistir de operar neste ramo. Ao
revéy, decidiu aceitar e assumir deliberadamente todos esses obstéculos a sua atividade, porque sua
expectativa ¢ ainda a de auferir lucros, apesar de tudo.

Esta opgéio da empresa autuada, livre e esponténea, nfo se compadece com a preten-
sfo de eximir-se do prejuizo causado ao Erdrio, sob a alegagfio de caso fortuito. Para quem trans-
porta cargas pelas estradas brasileiras, o fato assalto nada tem de inevitdvel e irresistivel. Alids, a
prépria Relatora Designada se trai, ao findamentar seu voto , com a afirmagdo de que sdo conrheci-
das as péssimas condi¢des de seguranga de rossas estradas, expondo a riscos os que por ela
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trafegam, pois tal fundamento apenas reforga a tese contraria, sustentatada neste recurso, inclusive
por se referir expressamente & figura do risco.

Com essa assertiva, também resta enfiaquecida a posigiio dos defensores do caso
fortnito. Se o fato danoso é notério e, portanto, previsivel, desaparece a nog¢fio de fortuidade, na
medida em que o transportador poderia, se lhe conviesse, adotar cautelas para prevenir a ocorrén-
cia do assalto. Deveria, ter, a0 menos, tomado a providéncia elementar, que ocorre a qualquer um
antes de viajar com seu proprio carro, de verificar o estado dos pneus do veiculo, fazendo a froca
recomendada pelos fabricantes, se apresentarem sinais de desgaste. A omissfio do transportador
nesse sentido, que forgou uma parada do veiculo e propiciou a abordagem dos assaltantes, caracte-
riza nitidamente a culpa por negligéneia

Tais as razbes, impde-se o provimento do presente recurso, para imputar-se a firma
autuada a responsabilidade pelo pagamento do tributo exigido na peca inicial..

Brasilia, 17 de julho de 1996
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EIRA DE MORAES
Fazenda Nacional

LUIZ FERNANDO
Procurador



