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IMPOSTO SOBRE O LUCRO LIQUIDO - INCONSTITUCIONALIDADE
— PAGAMENTO INDEVIDO - RESTITUICAO - SOCIEDADE
LIMITADA -~ Naao had que se falar em declaragdo de
inconstitucionalidade, nem em pagamento indevido, tampouco em
restituigdo de ILL, quando se trata de sociedade limitada com previsao
de distribuicdo automatica de lucros (Resolucao n° 82/1996, do Senado
Federal, e Instrugdo Normativa SRF n° 63, de 1997).

Recurso especial provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso especial

interposto pela FAZENDA NACIONAL,

ACORDAM os Membros da Quarta Turma da Camara Superior de

Recursos Fiscais, pelo voto de qualidade, DAR provimento ao recurso especial, nos
termos do relatorio e voto que passam a integrar o presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Remis Almeida Estol, Alexandre Andrade Lima da Fonte Filho, Gongalo
Bonet Allage e Mario Junqueira Franco Junior que negaram provimento ao recurso.

MANOEL ANTONIO GADELHA DIAS

PRESIDENTE
- Pl
/hﬁRlA*ﬁELENA COTTA GARDSZO
RELATORA

FORMALIZADOEM: 16 MA| 2007

Participaram, ainda, do presente julgamento os Conselheiros: LEILA MARIA
SCHERRER LEITF-’\O e JOSE RIBAMAR BARROS PENHA.
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Recurso n°. : 104-135150
Recorrente : FAZENDA NACIONAL
Interessado : MASOTTI EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

RELATORIO

O contribuinte acima identificado apresentou, em 29/08/2001, o Pedido
de Restituigdo de Imposto sobre o Lucro Liquido recolhido nos anos de 1990 a 1993,
com base na declaragao de inconstitucionalidade pelo Supremo Tribunal Federal.

Em 27/09/2001, a Delegacia da Receita Federal em Santos/SP, por
meio do Despacho Decisério de fils. 28 a 31, indeferiu ¢ pedido, declarando a
decadéncia do direito ao pleito, com base no Ato Dectaratério SRF n® 96, de 1999.

Irresignado, o contribuinte apresentou a Manifestagdo de
Inconformidade de fls. 35 a 37, apreciada pela Delegacia da Receita Federal de
Julgamento em S&o Paulo/SP, que reiterou o indeferimento do pedido, por meio do
Acérddo DRJ/SPOI n° 2.162, de 25/11/2002 (fls. 50 a 56).

Cientificada da decisdo de primeira instancia, a empresa interpés o
Recurso Voluntério de fls. 68 a 70, julgado em sessdo plendria de 17/03/2004, pela
Quarta Camara do Primeiro Conselho de Contribuintes, proferindo-se a deciséao
consubstanciada no Acérdao n°® 104-19.862 (fls. 80 a 89), assim ementado:

“RESTITUICAO DE IMPOSTO DE RENDA FONTE SOBRE O LUCRO
LIQUIDO - RESTITUIGAO - DECADENCIA - Com a publicagio da
Resolugdo do Senado Federal n°. 82, de 1996, declarando a
inconstitucionalidade do art. 35, da Lei n°. 7.713, de 1988, inicia-se a
contagem do prazo decadencial de cingo anos para a apresentagdo do
requerimento de restituicdo. Na constancia deste prazo, a restituicdo
dos valores pagos devera alcangar os recolhimentos realizados em

qualquer data pretérita. (}Ik 7
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ILL - INCONSTITUCIONALIDADE - Declarada a inconstitucionalidade
do art. 35, da Lei n°. 7.713, de 1988, é direito do contribuinte reaver as
parcelas recolhidas e pagas referentes a este imposto, desde que a
sociedade por quotas de responsabilidade limitada ndo tenha previsto,
em seu contrato social, a distribuigdo automatica dos lucros ao final do
periodo-base.

Recurso provido.”

Na oportunidade a Cémara decidiu, por maioria de votos, dar
provimento ao recurso, entendendo que ndo teria havido a distribuigdo automatica de
lucros.

Inconformada, a Fazenda Nacional interpde, tempestivamente, o
Recurso Especial de fls. 91 a 94, argumentando que o contrato social, em sua 4*
clausula (fls. 08) dispde claramente que os lucros serdo divididos entre os socios.

A Presidéncia da Camara recorrida entendeu estarem presentes os
pressupostos de admissibilidade e deu seguimento ao recurso (fls. 96 a 98).

Ciente do Recurso Especial interposto pela Fazenda Nacional em
21/02/2006 (fls. 101/verso), o contribuinte apresentou as contra-razdes de fls. 103 a
109, contendo os seguintes argumentos:

- ao recurso deve ser negado seguimento, uma vez que no acérdao
recorrido houve a correta aprecia¢do da prova;

- no mérito, deve ser negado provimento ao Recurso Especial, uma vez
que no contrato social da empresa ndo consta a expressa previsdo de imediata
disponibilidade econémica ou juridica ao sdcio cotista.

O processo foi distribuido a esta Conselheira contendo 112 folhas.

E o Relatério. (Y_\ -@
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VOTO

Conselheira MARIA HELENA COTTA CARDOZO, Relatora

O presente Recurso Especial é tempestivo e foi interposto pela
Fazenda Nacional contra decisdo ndo unanime, com fundamento no art. 32, inciso |, do
Regimento Interno dos Conselhos de Contribuintes.

Em sede de contra-razdes, o contribuinte pede que ndo seja dado
seguimento ao apelo da Fazenda Nacional, uma vez que no acorddo recorrido teria
havido a correta apreciagdo da prova.

Diante de tal argumento, convém esclarecer que o permissivo
regimental ora tratado exige apenas que a Fazenda Nacional alegue a contrariedade a
lei ou a evidéncia de prova, obviamente com plausibilidade, o que foi feito no presente
caso. Entretanto, a discussdo se houve ou néc contrariedade 2 lei ou a evidéncia de
prova constitui o proprio mérito do Recurso Especial, cuja competéncia para apreciagao
é da Camara Superior de Recursos Fiscais, e ndo daquele que promove o juizo de
admissibilidade do apelo.

Destarte, conhego do Recurso Especial, interposto pela Fazenda

Nacional.

Trata o processo, de pedido de restituicdo de Imposto de Renda na
Fonte sobre o Lucro Liquido, previsto no art. 35 da Lei n° 7.713, de 1988, recothido de
abril de 1990 a marco de 1993, formalizado em 29/08/2001.

Na oportunidade a Camara decidiu, por maioria de votos, dar
provimento ao recurso, entendendo que nio teria havido a distribuicdo automaética de j@
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lucros, portanto a empresa estaria acobertada pela declaragdo de inconstitucionalidade
por parte do Supremo Tribuna! Federal.

A Fazenda Nacional, por sua vez, argumenta que o contrato social, em
sua 42 clausula (fls. 08), dispunha claramente que os lucros seriam divididos entre os
socios, independentemente de qualquer deliberagdo, portanto tratar-se-ia de
distribuicdo automatica, ndo acobertada pela declaragdo de inconstitucionalidade
proferida pelo Excelso Pretorio.

Com efeito, o Contrato Social da empresa, as fls. 08, ndo deixa duvidas
quanto a inaplicabilidade da Resolugdo n° 82/1996, do Senado Federal, ou da
Instrugéo Nbrmativa SRF n°® 83, de 1997, ja que prevé a distribuigdo automatica dos
lucros, conforme a 42 clausula, a seguir transcrita:

“4®) — O exercicio social correspondera ao periodo de 1° de janeiro a 31
de dezembro de cada ano, sendo entdao apurado o Estado Ativo e
Passivo bem como a demonstra¢édo da conta de Lucros e Perdas, com
a transcricdo no livio Diaric da empresa, que serd assinado por
qualquer dos sécios e por Contador legalmente habilitado perante o
Conselho Regional de Contabilidade.

Os lucros ou prejuizos verificados em cada exercicio social, serdo
divididos ou suportados pelos componentes sociais em partes
iguais.” (grifei)

Como se pode constatar, o instrumento contratual acima ndo faz
qualguer ressalva quanto a distribuigédo de lucros, concluindo-se ser esta automatica.

Nesse mesmo sentido € o voto vencido integrante do acodrddo
recorrido, a seguir transcrito (fls. 85):

“Por sem duavidas, no que diz respeito a lucros/prejuizos apuraveis na
pessca juridica, a teor da Clausula 4* do contrato social, antes
reproduzida, de sua imediata partigdo entre os componentes sociais,
inequivocamente o pleito ndo adentra os limites do ‘decisum’ do STF e,
em particular, da IN SRF n°® 63/97. Porquanto, no caso de sociedades j,u
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por cotas de responsabilidade limitada, a restituigdo do tributo a que se
reporta o art. 35 da Lei n° 7.713/88 somente é admissivel quando o
contrato social ndo configurar a hipétese de incidéncia prevista no art.
43 do CTN - imediata aquisigdo de disponibilidade.”

Diante do exposto, tendo em vista que, ndo estando a empresa
abrangida pela declaragdo de inconstitucionalidade proferida pelo STF, n3o ha que se
falar em pagamento indevido, tampouco em direito & restituigdo, DOU PROVIMENTO
ao Recurso Especial, interposto pela Fazenda Nacicnal.

Sala das Sessbes - DF, em 20 de margo de 2007.

-

W‘@o.cﬂi o
JZERlA HELENA COTTA CARDOZO p
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