PROCESSO N@ 10845/003.293/86-14

MINISTERIO DA FAZENDA

CMVG

Sessio de 21 de setenmbroge 19 87 ACORDAO N°=CSRF/03-~01. 465

Recurso n® RD/301-0.060
Recorrente NAUTILUS AGENCIA MARITIMA LTDA.

Recorrido PRIMEIRA CAMARA DO TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
INTERESSADA: FAZENDA NACIONAL

A conferéncia final de manifesto se com-
pleta com o lancamento do crédito tri-
but@rio (Art. 107 e paridgrafo {inico do

R.A.).
Recurso especial desprovido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por NAUTILUS AGENCIA MARITIMA LTDA.

ACORDAM os Membros da Camara Superior de Recursos Fis
cais, por unanimidade de votos, admitir o recurso, apenas, nos termos
do acdordao divergente e, no mérito, negar provimento ao recurso es-
pecial, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o vpre-
sente julgado. Vencidos os Cons. Afonso Celso de Mattos Lourenco (Re
lator), Paulo César de Avila e Silva e Sebastiao Rodrigues Cabral.

Designado relator para o Acdrdaoc o Cons. José Facanha Mamede.
Sala das Sessoes (DF), em 21 de setembro de 1987.
~ PRESIDENTE

 T=\RELATOR DESIGNADO

ONIO MENEGHETTI - PROCURADOR DA FAZENDA NA-
CIONAL




Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei-
ros: HAMILTON DE SA DANTAS, HELIO LOYOLLA DE ALENCASTRO e EDWALDO
REIS DA SILVA. Fez sustentacao oral velo sujeito passivo o Dr. Pau-
lo Roberto Cuco Antunes - Insc. OAB-RJ n® 44.697 com instrumento de
mandato nos autos, e, pela Fazenda Nacional o Dr. Marco Antonio Me-

neghetti.
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RELATORTIDO

Nautilus Agéncia Maritima Ltda. apresenta  recurso
de divergéncia contra decisao da egr&gia la. Camara do Terceiro Con
selho de Contribuintes, consubstanciada no Acdrdao n® 301-25.509

(fls. 54/59), lido em sessao e assim ementado:

"Conferéncia final de manifesto. Falta de volu
mes. A denincia feita pelo sujeito passivo,an
tes do inicio de procedimento fiscal relacio-
nado com a infragao exime o contribuinte das
multas fiscais (art. 138 do CTN).

A data de referéncia para cdlculo do tributo
& a do respectivo langamento (art. 107 e pa-
r8grafo Gnico do R.A.)."

O paradigma da citada divergéncia & o AcBrdao 302-
29.432, da egrégia Segunda Camara do mesmo Conselho, que mandou
adotar como data base para o cdlculo do tributo a da Conferéncia
Final de Manifesto, ou seja, a da Representacao fiscal que comuni
ca o conhecimento da falta da mercadoria, ao confronto do Manifes

to com os registros da descarga.
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O Procurador da Fazenda Nacional junto d& Camara re-

corrida teve ciéncia do Recurso de Divergéncia.

ey
s /
e
//.

E o relatdrio.
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VOTO VENCEDOR DO CONSELHEIRO JOSE PACANHA MAMEDE

Reconhecendo embora configurada a divergéncia e, por
isso, acolhendo o recurso especial, quero dizer que a Camara Supe-
rior j& tem posicao definida sobre o assunto. Assim &, por exemplo,
o Acdrdao CSRF/03-01.408, do qual fui relator e no qual proferi o}

seguinte voto:

"A recorrente trouxe d colagao Acdrdaos demons-—
trando a adogao de outro instante do procedimento pa
ra efeito de aplicacao do ddlar e cdlculo do tributo
- a data da denfincia espontanea, (Ac. CSRF/03-01.026).

No presente caso, foi utilizada outra data pa-
ra esse calculo do tributo - a do seu lancamento (art.
107, § Gnico do Dec. 91.030/85.

Entendo, assim, configurada a divergéncia de
decisoes.

No mérito, até o advento do Decreto 91.030, de
5.3.85 (D.0.)11.3.85) nao havia uma definicao preci-
sa do momento em gue se completa a conferéncia final

de manifesto.

Com o aludido Decreto, que se constitui o novo
Regulamento Aduaneiro, o assunto vem assim apresenta

do:

"Art. 476 - A conferéncia final de _ manifesto
destina-se a constatar falta ou acréscimo, de
volume ou mercadoria entrada no territdrio a-
duaneiro, mediante confronto do manifesto com
os registros de descarga (Decreto-lei n? 37; §
19j.

Pardgrafo finico - Constatada falta ou acrésci
mo, e feitas, se for o caso, as necessirias di

ligéncias, adotar-se-3 o procedimento fiscal a
dequado. "

Como se verifica, a conferéncia final de  mani-
festo nao se resume no recebimento de umdocumento ou
de uma informacao pela autoridade aduaneira mas & um
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conjunto de procedimentos que demandam tempo, prova-
velmente dias, para se completarem, mormente nos ca-
sos em que se fazem necessirias diligéncias. Dessa
forma,afasta-se de pronto, a vosicao dos queentendem
que a conferéncia final de manifesto se confunde com
a entrada da mercadoria no terrltorlo nacional. Nomo
mento da entrada do navio no porto nao ha minima pos
sibilidade de efetuar-se esse confronto entre o mani
festo e os reglstros de descarga, pois ainda nao hou
ve descarga. Também, em que pese entendimento ante—
rior desta Camara Superior, trazido & colacao pelo
recorrente (acdrdao de 1982), nao se pode sustentar
a tese de que simples deniincia da infracao pelo su-
jeito passivo seria suficiente para caracterizar a
conferéncia final de manifesto. Essa manifestacao do
transportador depende de apuragao, isto &, mesmo re-
cebendo a informacao do sujeito passivo, precisa a
autoridade processante proceder "ao confronto do ma-
nifesto com os registros de descarga", conforme a
conceituacao do art. 476 acima transcrito, para que
se complete a conferéncia final de manifesto. E o mo
mento definido pelo citado Regulamento Aduaneiro, em
gue se con51dere concluida a conferéncia final de ma
nifesto, & o que consta do art. 107 e parfgrafo lni-
co do mesmo Regulamento, "verbis"

"Art. 107 - Quando se tratar de avaria ou fal-
ta, a mercadoria ficard sujeita aos tributos vi
gorantes na data em que a autoridade aduaneira
apurar o fato (Decreto-lei n® 37/66, art. 23, pa
rigrafo {nico).

Par3grafo {inico - Considera-se apurado o fato na
data do langamento do cr&dito tributfrio corres

pondente. '

Isto posto, visto que a conferéncia final de ma
nifesto se completou, no presente caso, em 30.12.85,
com o langamento do crédito atrav@s do Auto de Infra
cao, voto por negar provimento ao recurso espe01al
de diverdéncia, j& que o novo Regulamento Aduaneiro
definiu o lang¢amento do crédito como o fato que .en-
cerra a conferéncia final de manifesto."

Face ao exposto, nego provimento ao recursi?¢

\

Brasilia-DF, em 21 de setembro de 1987.
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VOTO VENCIDO DO CONS., AFONSO CELSO DE MATTOS LOURENCO

Trata-se de examinar a época correta para o cialculo
do tributo de importacao, quando da verificacao pelas autoridades
fiscais de falta de mercadorias, para a qual nao & imputada penali-

dade, visto a aceitacao da pe¢a de denfincia espontanea.

Preliminarmente considero configurada a divergéncia
entre a decisao ora recorrida e o Acdrdao juntado ao recurso da au

tuada, pelo gue o admito em todos os seus efeitos.

No mé@rito, a questao nos parece de fAcil deslinde, fa
ce a que pela lbgica e bom senso entendo como admissivel, apenas, no
caso de aceitacao de denlncia espontanea, que o tributo seja calcu-
lado com base na taxa de cambio vigente na data da apresentacao da-

quela peca confessodria.

Esta nos parece a interpretagao e o entendimento de

maior coeréncia.

Pelo exposto, voto no sentido de dar provimento par-
cial ao presente recurso de divergéncia, para considerar como apli-

cdvel a taxa de cambio vigente na data de apresentacao da deniincia

espontanea.

F o meu voto.
f3 .

Brasiiia-DF; em zl d% setembro de 1987.
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