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IMPOSTO SOBRE O LUCRO LIiQUIDO - ILL - PEDIDO DE RESTITUICAO
- INCONSTITUCIONALIDADE DECLARADA MEDIANTE RESOLUCAO N°
82, DE 1996 - TERMO INICIAL - O termo inicial, no caso de declaracao de
inconstitucionalidade, é a data da publicacdo da Resolug¢ao do Senado, por
conferir efeitos erga omnes.
SUPOSTA DISTRIBUICAO AUTOMATICA DE LUCRO NO ANO-
CALENDARIO - APLICABILIDADE DO ART. 35 DA LEl N° 7.713/88 -
Necessidade de se verificar, caso a caso, se & época do recolhimento do
ILL, o contrato social previa ou ndo a distribuigdo automatica de lucros no
encerramento do ano-calendario.
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

MESQUITA LOGISTICA LTDA.

ACORDAM os Membros da Segunda Camara do Primeiro Conselho de

Contribuintes, por maioria de votos, AFASTAR a ocorréncia da decadéncia e DETERMINAR

a remessa dos autos a origem para apreciacdo do mérito, nos termos do relatério e voto

que passam a integrar o presente julgado. Vencido o Conselheiro José Oleskovicz que

entendia decadente o pedido. Ausente, momentaneamente, a Conselheira Maria Beatriz

Andrade de Carvalho.
ANTONIO DE F

REITAS DUTRA
PRESIDENTE

FORMALIZADOEM: - 3 § JAN 2004

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros NAURY FRAGOSO TANAKA,
LEONARDO HENRIQUE MAGALHAES DE OLIVEIRA, GERALDO MASCARENHAS
LOPES CANCADO DINIZ e MARIA GORETTI DE BULHOES CARVALHO.
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Recurso n°. : 134.062

Recorrente : MESQUITA LOGISTICA LTDA.

RELATORIO

DA AUTUACAO

Recorre a este Colendo Colegiado, MESQUITA LOGISTICA LTDA.,
ja qualificada nos autos, da decisdo da Delegacia da Receita Federal em Sao Paulo-
SP, que indeferiu, por unanimidade de votos, o pedido de reconhecimento de direito

creditério interposto pela contribuinte.

Como se pode ver, trata o presente processo sobre solicitagcdo de
restituicdo de valores recolhidos no periodo entre 27/10/1992 a 26/03/1993, a titulo
de Imposto de Renda retido na Fonte sobre o Lucro Liquido — ILL, conforme DARF
as fls. 20/24, com base no art. 35 da Lei n. °© 7.713 de 1988, parcialmente declarado
inconstitucional pelo STF e, cuja execugao foi suspensa, no tocante a expresséo o
acionista, contida no precitado dispositivo pela Resolugdo do Senado Federal n. °
82, de 1996.

A autoridade administrativa, as fls. 43/51, indeferiu o pedido de
restituicdo, protocolizado em 22/11/2001, sob o fundamento de que o direito do
contribuinte pleitear a restituicdo do indébito estaria decaido, conforme o disposto
no Ato Declaratério SRF n.° 96, de 26/11/1999.

A autoridade de primeiro grau assinalou, ainda, que em suas
verificagdes preliminares constatou outras irregularidades relativamente ao pleito da
interessada, tais como: o pedido nao foi feito nos moldes postos na IN SRF n. °
21/1997. com nova redacado dada pela IN SRF n. ° 73/1997, de vez que néo foi
preenchido o formulario proprio de Pedido de Compepsacéo disponiveis na internet

e nas unidades da Secretaria da Receita Federal.
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DA IMPUGNACAO

Irresignada, a Impugnante, ora Recorrente, impugnou o despacho
decis6ric em 14/10/2002, conforme fls. 54/72, por sua procuradora legalmente
habilitada, as fls. 02, juntando os documentos de fls. 73/107, alegando, em sintese,
0 seguinte:

O requisito formal relativo ao preenchimento de pedidos de
compensacdo e aludido no despacho decis6rio ora impugnado, nao se trata de
exigéncia, mas de faculdade do interessado, uma vez que a compensacgao de

créditos de ILL é meramente escritural.

Nao se discute aqui as compensacgdes, sendo certo que nenhum
valor foi compensado até o momento do indeferimento do pedido de restituicdo
formulado do interessado, estando em causa apenas o pedido de restituicdo

formulado e indeferido.

A Recorrente rebateu a alegagdo da inexisténcia de copias de
declaragbes e de demonstragdes contabeis, tal como assinalado pela autoridade a
quo, aduzindo que foi desconsiderado completamente o fato de que a Impugnante,
ora Recorrente, informou corretamente o valor da restituicdo, instruindo tal
informacéo com as guias DARF do recolhimento de ILL, em funcdo das quais é
possivel facilmente proceder a verificagdo da base de calculo do tributo (sic) a ser
restituido.

Ademais, se as declaragbes de I[IRPJ do Impugnante, ora
Recorrente, fossem essenciais a formacgao de convicgdo da ilustre autoridade, o
Impugnante, ora Recorrente, deveria ter sido notificado para sanear o processo
administrativo, ressaltando-se que referidas informagdes sdo de conhecimento da

ilustre autoridade administrativa de primeiro grau, pois foram submetidas
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tempestivamente 2 mesma Secretaria da Receita Federal, que declara nao
conhecé-las.

Arglii a Impugnante, ora Recorrente, que sendo tempestiva a
Impugnacgéao do despacho decisério, consoante o disposto pelo art. 35 da IN SRF
n.° 210/2002, suscita a suspensao da exigibilidade de seu crédito (sic), até ulterior
decisdo administrativa que for prolata em definitivo, ex vi dos arts. 21 22 33 e 35
todos da IN SRF n. ° 210/2002.

Logo a seguir, a Impugnante, ora Recorrente, aduz que o despacho
decisorio reconheceu o recolhimento a maior (sic) quanto ao ILL, havendo sido
indeferido o pedido de restituicdo, tdo-somente em razdo do entendimento,
equivocado, de que teria ocorrido a prescricdo dos tributarios oriundos de valores

indevidamente recolhidos.

Verbera a Impugnante, ora Recorrente em sua defesa, que o
entendimento estampado na declaragdo de inconstitucionalidade do ILL exigido
sobre o0s lucros nao distribuidos pelas sociedades anbdnimas e pela
constitucionalidade da cobranga concernente as empresas individuais e por quotas
de responsabilidade limitada, foi reiterado pelas decisdes judiciais e administrativas
até que, em 19/11/1886, o Senado Federal publicou a RSF n.° 82/1996, havendo
republicacdo em 22/11/1996.

E, portanto, - enfatiza a Impugnante, ora Recorrente - somente a
partir da mencionada data de republicacado é que se deu a modificacdo da hipétese
de incidéncia do ILL nos moldes do art.35 da Lei n. © 7.713/88, suspéndendo-se a
execucao de referido dispositivo no que dizia respeito a expressio o acionista, nele

contida. 1 .
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Mas, em contrapartida, a autoridade de primeira instancia entendeu
que o marco inicial para a contagem do prazo prescricional, que corre contra a
Impugnante, ora Recorrente, & o pagamento dos tributos, nos termos do art. 156 c/c
o art. 168, ambos do CTN, e n&do conforme consta das razées que justificaram o
pedido do Impugnante, qual seja, da publicagdo da Resolugdo do Senado Federal
n.° 82/1996, e muito menos, subsidiariamente, a partir da publicacdo da IN SRF n.°
63/1997.

A precitada Resolugcdo do Senado n.° 82, publicada em 22/11/1996,
e que retirou a indigitada norma juridica do ordenamento, foi posteriormente
ratificada pela prépria Administracdo Fazendaria, na forma da IN SRF n.° 63, de
25/06/1997, estabelecendo-se novo prazo para os contribuintes se ressarcirem dos

indébitos experimentados (sic).

Dessarte, o prazo do art. 168 deve ser contado a partir de
22/11/1996, data de publicagdo da Resolugédo do Senado n.° 82, uma vez que antes
deste evento, o art. 35 da Lei n.° 7.713/1998 ainda pertencia ao ordenamento
juridico, e, portanto, encontrava-se revestido de validade e eficacia. Em assim
sendo, o termo final do prazo, do qual dispde o Impugnante, ora Recorrente, para
pleitear a restituicdo do indébito em apreco é 22/11/2001. Nesse sentido, a
Impugnante, ora Recorrente, recrudesce diversas ementas pertinentes a espécie,
exaradas pelo Conselho de Contribuintes e pela Camara Superior de Recursos
Fiscais.

DA DECISAO COLEGIDA

Encetando sua réplica, a autoridade julgadora colegiada se reporta
ao direito a restituicdo de pagamento indevido, da Impugnante, ora Recorrente, no
periodo de 27/10/1992 a 26/03/1993, a titulo de ILL, com fulcro no art. 35 da Lein. °
7.713/1988 parcialmente declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal _
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e, cuja execucao, foi suspensa, no tocante a expressdo o acionista, contida no

precitado dispositivo pela Resolugdo do Senado Federal n.° 82, de 1995.

Afirma que a espécie em pauta cinge-se ao indeferimento do pedido
de restituicdo, protocolizado pelo contribuinte em 22/11/2001, porquanto, inexistindo
concretamente qualquer pedido ou declaracdo de compensacgdo nestes autos, neste
ponto, a autoridade julgadora colegiada afianga que nao ha litigio a ser apreciado,
mas tdo-somente consulta a ser encaminhada pela Impugnante, ora Recorrente,
nos termos dos arts. 46 a 58 do Decreto n.° 70.235/72, e normas administrativas
complementares, a Superintendéncia Regional da SRF, de vez que a manifestacéo,
apenas em tese, acerca do direito de compensar, com baldrame nos dispositivos da

superveniente IN SRF n.° 210/2002, refoge a competéncia deste Colegiado.

Ao final, a autoridade colegiada de primeira instancia reiterou que no
que pertine a decadéncia do direito da Impugnante, ora Recorrente, pleitear
administrativamente a repeticdo do indébito, € bem de ver que, ap6s assinalar a
necessaria observancia dos principios constitucionais da estrita legalidade e da
seguranga juridica, a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional escoimou,
definitivamente, a questéo, emitindo o Parecer PGFN/CAT n.° 1.538, de 28/10/1999,

cuja transcricdo acha-se as fls. 12.
DO RECURSO VOLUNTARIO

Em sede de Recurso Voluntario, (fls. 123/144) a Recorrente, em seu
extenso arrazoado, relatou as razdes de fato e direito, em sintese, expostas a
seguir:

Preliminarmente, a Recorrente esclarece que no dia 22/11/2001

apresentou pedido administrativo de restituicdo de valores pagos indevidamentq a

s fl, *
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titulo de Imposto de Renda sobre o Lucro Liquido — ILL, no montante de R$
32.154,56, referente aos anos-base de 1991 e 1992.

Em seguida, a Recorrente rebate as alega¢des do Julgador da 5. @
Turma quando afirma que a Impugnante deveria ter procedido a uma consulta a
SREF, fato que retrucou afirmando que carece de sustentagéo legal as observagdes
retrolevantadas.

Com efeito - acrescenta a Recorrente -, a auséncia nos autos de
pedido ou declaracdo de compensacgéo de forma alguma enseja o indeferimento do
pedido, afinal o preenchimento do referido pedido é mera faculdade do contribuinte,
pelo que inexiste qualquer disposicdao legal que condicione o pedido de
compensacdo ao pleito restituitério. E mais: a compensacgéo de créditos de ILL é
escritural.

A autoridade fiscal ata-se, segundo a Recorrente, a argumentos
frageis e desprovidos de razoabilidade. Com efeito, a juntada das declaracdes de
rendimentos é irrelevante e desnecessario para o desenrolar do pedido restituitorio,
eis que, oportunamente, a Recorrente acostou ao processo as guias DARF do
recolhimento do ILL, além de ter informado o valor exato a ser restituido, o fazendo
mediante a juntada de planilhas e demonstrativos de célculo. Deste modo, afirmar
que esta suposta irregularidade. Ou seja, a ndo-juntada das declaragbes de
rendimentos, contribuiria para o indeferimento do pedido é temerario e até mesmo
pretensioso.

Conseguintemente, a Recorrente reafirma que a contagem do prazo
decadencial teve inicio somente no dia 22/11/1996, data na qual foi republicada a
Resolugdo do Senado Federal n. © 82/96, a qual suspendeu a execucgéo do art. 35
da Lei n.° 7.713/88, quanto ao termo acionista. Nesta trilha, & de se observar o teor

da mencionada Resolu¢ao Senatorial, traslado as fls. 131. / .
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Mais adiante, a Recorrente transcreveu Acérdaos do Conselho de
Contribuintes, transcricao as fis. 132/134, que versam sobre a matéria guerreada.

Fazendo-o, outrossim, as fls. 136/138.

Alfim, ante todo o exposto, a Recorrente requer seja reformado o
presente Acérdao DRJ/SPO | n.° 2.163, de 25/11/2002, pelo que devera ser dado
provimento ao presente Recurso Voluntario.

.
.

E o Relatorio.
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VOTO
Conselheiro EZIO GIOBATTA BERNARDINIS, Relator

O recurso atende aos pressupostos de admissibilidade, devendo,

portanto, ser conhecido.

Inicialmente, convém tecer breve remate acerca da exagéo, a qual a

Recorrente quer se ver restituida.

Em 30 de junho de 1995, foi posta ao crivo do plenario da Corte
Excelsa no julgamento do Recurso Extraordinario n® 172.058/SC, de relatoria do
Eminente Ministro Marco Aurélio, a validade juridica do art. 35, da Lei n® 7.713/88,
que prevé:

‘Art. 35 O sdcio quotista, o acionista ou titular da empresa
individual ficara sujeito ao imposto de renda na fonte, a aliquota de
oito por cento, calculado com base no lucro liquido apurado pelas
pessoas juridicas na data do encerramento do periodo-base.

§ 1° Para efeito da incidéncia de que ftrata este artigo, o lucro
liquido do periodo-base apurado com observéncia da legislagcédo
comercial, sera ajustado pela:

a) adicdo do valor das provisbes ndo dedutiveis na
determinacdo do lucro real, excefo a provisdo para o imposto de
renda;

b) adigcdo do valor da reserva de reavaliaggo, baixado no curso
do periodo-base, que néo tenha sido computado no lucro liquido;

¢) excluséo do valor, corrigido monetariamente, das provisées
adicionadas, na forma da alinea a, que tenham sido baixadas no
curso do periodo-base; e
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d) compensacgdo de prejuizos contabeis apurados em balango
de encerramento de periodo-base anterior, desde que tenham sido
compensados contabilmente, ressalvado do disposto no § 2° deste
artigo.

§ 2° Ndo poderdo ser compensados 0s prejuizos:

a) que absorverem lucros ou reservas que ndo tenham sido
tributadas na forma deste artigo;

b) absorvidos na redugéo de capital que tenha sido aumentado
com os beneficios do art. 63 do Decreto-Lei n° 1.598, de 26 de
dezembro de 1977.

§ 3° O disposto nas alineas a e ¢ do § 1° ndo se aplica em
relacdo as provisbes admitidas pela Comissdo de Valores
Mobiligrios, Banco Central do Brasil e Superintendéncia de Seguros
Privados, quando contribuidas por pessoas juridicas submetidas a
orientagdo normativa dessas entidades.

§ 4° O imposto de que trata este artigo:

a) sera considerado exclusivamente na fonte, quando o
beneficiario do lucro for pessoa fisica;

b) podera ser compensado, pela beneficiaria pessoa juridica,
com o imposto na fonte sobre o seu lucro liquido,

¢) podera ser compensado com o impostos incidente na fonte
sobre a parcela dos lucros apurados pelas pessoas juridicas, que
corresponder a participagdo de beneficiario, pessoa fisica ou
Juridica, residente ou domiciliado no exterior.

§ 5° E dispensada a retengédo na fonte do imposto a que se
refere este artigo sobre a parcela do lucro liquido que corresponder
a participagdo de pessoa juridica imune ou isenta do imposto de
renda, fundos em condominio e clubes de investimento.

§ 6° O disposto neste artigo se aplica em relagdo ao lucro

liquido apurado nos periodos-base encerrados a partir da data da
vigéncia desta Lei.” , &+

10
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A Corte Guardia da Constitucionalidade restou por reconhecer
inconstitucionalidade da expressdo "acionista" e da "soécio-cotista" (quando o
contrato social ndo prever a imediata disponibilidade econémica ou juridica do lucro

liquido apurado) do aludido dispositivo.

No rumo da iterativa jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, o
Senado Federal no exercicio de sua competéncia vaticinada pela Carta
Constitucional, conferiu eficacia plena a decisdo da Corte Excelsa, suspendendo a
execugdo do termo “acionista” do aludido dispositivo, expressado na Resolugéo
Senatorial n° 82, de 1996:

“O Senado Federal resolve:

Art. 1° E suspensa a execugdo do art. 35 da Lei n° 7.713, de
29 de dezembro de 1988, no que diz respeito & expressdo ‘o
acionista’ nele contida.

Art. 2° Esta Resolugdo entra em vigor em data de sua
publicagéo.

Art. 3° Revogam-se as disposigbes em contrario.
Senado Federal, em 18 de novembro de 1996.”

A prépria Secretaria da Receita Federal efetivou posigao idéntica na
Instrucdo Normativa n® 63, de 24 de julho de 1997, reconhecendo a irregularidade
na cobranga do Imposto sobre o Lucro Liquido — ILL para Sociedades por Acdes,
assim disp0s, “Art. 1° Fica vedada a constituicdo de créditos da Fazenda Nacional,
relativamente ao imposto de renda na fonte sobre o lucro liquido, de que trata o art.
35 da Lei n° 7.713, de 22 de dezembro de 1988, em relagdo as sociedades por
agobes”.

Apoés essa rapida digressdo, passo a analisar questido alusiva a

decadéncia para se pleitear o indébito tributario alusivo ao recolhimento do Imposto

11
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sobre o Lucro Liquido — ILL, argumento utilizado pela digna Delegacia da Receita
Federal de Sao Paulo para indeferir o pleito formulado, tal hermenéutica pautou-se
no Parecer PGFN/CAT n°® 1.538/99 e, principalmente, no AD/SRF n° 096, o qual
dispbe acerca do prazo para répetigéo do indébito relativo a tributo ou contribuicdo
pago com base em lei posteriormente declarada inconstitucional pela Egrégia Corte,
verbis:

"Ato Declaratério SRF N° 096, DE 26/11/1999

O SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL, no uso de suas

atribui¢bes, e tendo em vista o teor do Parecer PGFN/CAT/N° 1538
de 1999, declara:

1 - 0 prazo para que o contribuinte possa pleitear a restituicao
de tributo ou contribuicdo pago indevidamente ou em valor maior
que o devido, inclusive na hipbétese de o pagamento ter sido
efetuado com base em lei posteriormente declarada inconstitucional
pelo Supremo Tribunal Federal em acgéo declaratéria ou em recurso
extraordinario extingue-se ap6s o transcurso do prazo de 5 (cinco)
anos, contado da data da extingao do crédito tributario - arts. 165, 1,
e 168, |, da Lei n° 5.172, de 26 de outubro de 1966 (Cddigo
Tributario Nacional).”

Nao obstante os ponderados fundamentos adotados pela digna
DRJ/SP, a decisdo nao se compagina com a orientagao jurisprudencial firmada pela
Colenda Camara Superior de Recursos Fiscais que, em caso de conflito quanto a
inconstitucionalidade da exacgéo tributaria, utiliza o termo a quo para contagem do
prazo decadencial a data da publicagdo da Resolucdo Senatorial que expurgou do
ordenamento juridico patrio o dispositivo legal em que se lastreia a exagdo em

contenda, in verbis:

“DECADENCIA - PEDIDO DE RESTITUICAO - TERMO
INICIAL - Em caso de conflito quanto a inconstitucionalidade da
exagdo tributéria, o fermo inicial para contagem do prazo
decadencial do direito de pleitar a restituigdo de tributo pago
indevidamente inicia-se: a) da publicagdo do acérdédo proferido pelo

12
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Supremo Tribunal Federal em ADIN; b) da Resolugdo do Senado
que confere efeito erga omnes a decisdo proferida inter partes em
processo que reconhecesse a inconstitucionalidade de ftributo; ¢) da
publicagdo de ato administrativo que reconhece carater indevido de
exagdo tributaria. Recurso conhecido e improvido.” (Ac. n° 01-03.239
da 12 T. da CRSF).

Alidas, tal exegese vem sendo esposada pelas mais diversas
camaras do Colendo Primeiro Conselho de Contribuintes. Para ilustrar convém

transcrever os seguintes arestos:

"PIS - COMPENSACAO - PRESCRICAO - INOCORRENCIA -
O direito de compensar ou de pleitear a restituicdo, perante a
autoridade administrativa, de tributo pago em virtude de lei que se
tenha por inconstitucional, somente nasce com a declaragdo de
Inconstitucionalidade pelo Supremo Tribunal Federal, em agéo
direta, ou com suspenséo, pelo Senado Federal, da lei declarada
inconstitucional, na via indirefa. [...]." (Ac. n° 203-08199 da 32
Cémara do 1° CC, Rel. Cons. Ofacilio Dantas Cartaxo, j.
22.05.2002)

"ILL - DECADENCIA - O termo inicial do periodo de
decadéncia para as questdes relacionadas ao Imposto sobre o
Lucro Liquido - ILL, instituido pelo artigo 35 da Lei n° 7.713, de
1998, é a Resolugdo do Senado Federal que concedeu efeito erga
omnes a decisdo do Supremo Tribunal Federal - STF no focante a
matéria. Decadéncia afastada.” (Ac. n° 106-12505 da 62 Camara do
1° CC, Rel. Cons. Edison Carlos Fernandes, j. 23.01.2002).

"DECADENCIA - RESTITUICAO DO INDEBITO - NORMA
SUSPENSA POR RESOLUCAO DO SENADO FEDERAL - ILL - Nos
casos de declaragdo de inconstitucionalidade pelo Supremo Tribunal
Federal, ocorre a decadéncia do direito a repeticdo do indébito
depois de 5 anos da data de transito em julgado da deciséo
proferida em agao direta ou da publicagdo da Resolugdo do Senado
Federal que suspendeu a lei com base em decisdo proferida no
controle difuso de constitucionalidade. Somente a partir desses
eventos é que o valor recolhido torna-se indevido, gerando direito ao
contribuinte de pedir sua restituigdo. Assim, no caso de ILL, cuja
norma legal foi suspensa pela Resolugdo n°® 82/96, o prazo extintivo

.
-
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do direito tem inicio na data de sua publicagdo. Recurso provido."

(Ac. n° 108-06808 da 8% Camara do 1° CC, Rel. Cons. José

Henrique Longo, j. 22.01.2002).

Dessarte, considerando-se que o termo inicial para contagem do
prazo prescricional deu-se em 22.11.1996 com a republicacdo da Resolugao
Senatorial n® 82, de 1996, a qual expungiu o termo “acionista” previsto no artigo 35
da Lei n° 7713/1988, infere-se que o lapso de 5 (cinco) anos findou-se em 22 de
novembro de 2001, vale dizer, a pretensdo da Recorrente nao foi alcangada pelo

instituto da decadéncia.

Nao merece guarida, também, a assertiva de que a juntada
posterior das coépias das declaragbes de rendimentos ensejaria irregularidade
passivel de prejudicar apreciagdo meritéria, porquanto as proprias DARF’s
aduanadas nos presentes autos, ja certificam o recolhimento da quantia da exagao
gue se visa a restituir, além do que a posterior juntada das declaragbes de

rendimentos em nada influiram na decisao do litigio.

No que toca ao meritum causae, curial fazer o seguinte
apontamento, no tépico 5 da v. decis@o recorrida a digna Delegacia da Receita
Federal de Julgamento de Sao Paulo (SP) proferiu o seguinte, “(...) ademais, o
contrato social colacionado pelo inferessado prevé, a clausula décima-primeira (fls.

33) a disponibilidade juridica imediata dos lucros proporcionalmente as cotas dos

sécios.”, tal questdo ndo condiz com o mérito debatido nos presentes autos, a
medida que, a teor dos atos constitutivos da Recorrente, a época do recolhimento
da exacdo, a Recorrente era Sociedade Anénima cuja transformacio para
Sociedade por Cotas de Responsabilidade Limitada deu-se na Assembléia Geral
Extraordinaria realizada, em 02.02.1996, consoante se verifica na alinea "a" do
Instrumento Particular de Alteragdo do Contrato Social (fl. 28), bem como, pode-se -
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constatar nas aduanadas guias DARF’s (fls. 20-3). Sendo, portanto, irrelevante o
contrato social prever a imediata disponibilidade econémica ou juridica do lucro
liquido apurado aos seus soécios, tendo em vista que, tratando de Sociedade
Andénima, ndo ha que se falar na ocorréncia do fato gerador habil a ensejar a
incidéncia do Imposto de Renda Retido na Fonte por ocasido da apuragdo do lucro
liqguido por Sociedades Anbnimas. Essa questdo, entretanto, devera ser enfretada
pela primeira instancia administrativa, sob pena de estarmos julgando matéria ndo

suscitada no apelo do Contribuinte.

Diante do que foi exposto, voto no sentido de DAR provimento ao
recurso voluntario, para AFASTAR a decadéncia e DETERMINAR a devolugéo dos

autos a primeira instancia, para apreciacdo do mérito.

E como voto.

Sala das Sessoes - DF, em 04 de dezembro de 2003.
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