MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
TERCEIRA CAMARA

PROCESSO N - 10845-003851/93.62

SESSAO DE : 20 de junho de 1995

ACORDAO N* © 303-28.226

RECURSO N® - 117.187 ,
RECORRENTE . GAREXPORT IMPORTACAO E COMERCIO LTDA.
RECORRIDA : DRF/ SANTOS - SP

Nula decisio de primeira instdncia em que ndo foi permitido ao impugnante
participar do exame pericial requerido, ferindo, assim, o principio do
contraditério.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

ACORDAM o0s Membros da Terceira Camara do Terceiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, em declarar nulo o processo a partir da decisio de
primeira insténcia,inclusive, por cerceamento do direito de defesa, na forma do relatorio e voto
que passam a integrar o presente julgado.

Brasilia-DF, 20 de junho de 1995

J%g

a Nacional

JORGE CAI}L
Faze

Procurador da;

VISTA EM )é/ / QI {

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros : SANDRA MARIA
FARONI, ROMEU BUENO DE CAMARGO, FRANCISCO RITTA BERNARDINO, DIONE
MARIA ANDRADE DA FONSECA, JORGE CLIMACIO VIEIRA (Suplente ) ¢ MANOEL
D’ASSUNCAO FERREIRA GOMES. Ausente a conselheira ZORILDA LEAL SCHALL
(Suplente).
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RELATOR(A) SERGIO SILVEIRA MELO

RELATORIO

A empresa acima qualificada teve lavrado contra si o auto de infragéio que deu

origem o processo n® 10845.003851/93-62, do qual o enquadramento legal e a descrigio dos
fatos aqui transcrevemos:

“O contribuinte, no anverso identificado, desembaragou o produto
BATATAS DESCASCADAS, CORTADAS, COZIDAS E CONGELADAS,
classificado no sub item TAB/SH 0710.10.0000, com aliquota de 10% para o
LL

Entretanto, de acordo com o laudo do Laboratério Nacional de Analises n®
717 de 24/08/92, o correto posicionamento tarifario é o sub item TAB/SH
2004.10.9900, com aliquota de 30% para o II, resultando em insuficiéncia de
recolhimento do Imposto de Importagéo.

Pelo acima exposto, o contribuinte infringiu o dispositivo nos arts. 99, 100 ¢
499, do Regulamento Aduaneiro, aprovado pelo Decreto n® 91.030/85,
sujeitando-se ao recolhimento da diferenga do tributo com os acréscimos legais a
partir da data constante no demonstrativo anexo, e a penalidade prevista no
inciso I do art. 4° da Lei 8.218/91.

Irresignada com a exag@o fiscal a empresa autuada apresentou, em tempo habil,

impugnagdo ao Auto de Infragio, alegando o que aqui reproduzimos:

I - Estranha a desclassificacdo da mercadoria da posi¢ao TAB/SH 070.10.0000.

II - A posigdo TAB 0710 € clara: Produtos Horticolas ndo cozidos ou cozidos
em agua ou vapor congelados.

IIl - Na analise foi perguntado se no produto foi adicionado manteiga,
azeite,etc., e se iSO era necessario para o transporte e conservagao.

IV - Em resposta ao quesito foi afirmado pelo Laboratorio que ndo, para
conservagdo e transporte € feita a desidratag@o e posterior congelamento.

V - O tipo de batata analisada € especial (RUSSET BURBANK BINTIJE), que
desprende uma pequena quantidade de 6leo quando € cortada e cozida.

P
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VI - Devido a qualidade acima estas batatas quando congeladas mantém-se
separadas, enquanto as outras transformam-se em blocos de gelo.

VII - O transporte e conservagio ¢ feito em cdmaras frigorificas a 30°
Centiigratos negativos.

VIII - Apds o descongelamento desse tipo de batata nota-se uma pequena
oleosidade.

IX - Anexa Dados fornecidos pelo produtor e Catalogo Demonstrativo ( fls.
12,13 e 14).

X - E absurda a informago do técnico no item 2, pois dessa maneira s6 poderia
importar batatas desidratadas, e sendo assim no ¢ necessario a refrigeragio.

XI - Os dados constantes na embalagem estio em outro idioma, sendo que o
termo COZIDO ou PRE-COZIDO ¢ um termo estritamente do idioma
portugués, sendo que em inglés usa-se o termo PRE FRIES ou PRE-FRIED.

XII - Tem certeza de sua classificagdo, no caso de ndo convencimento, requer
contra-prova.

Tendo em vista a solicitagdo feita pelo representante da empresa na impugnagio

apresentada, o AFN encaminhou novamente o processo aoc LABANA para que expedisse nova
Informagdo Técnica, de acordo com as perguntas feitas pelo proprio fiscal.

A Informacdo Técnica 008/94, apensa aos autos (11s.20), declarou que a

mercadoria ndo foi pré-cozida em agua ou vapor, mas foi parcialmente frita em O6leo; a gordura
presente nas amostras resultam da pré-fritura da batata. Termina afirmando que na embalagem
esta descrito que a mercadoria € pré-frita (pre-fried) e congelada.

Instando a falar sobre a Impugnag@o ao Auto de Infragdo que lavrou contra a

empresa recorrente, o AFTN se manifestou da seguinte maneira:

I - Com vistas a Impugnacdo perguntamos ao LABANA (11s.16) que nos
encaminhou a Informagio Técnica n® 008/94 (fls.20) onde informa que:

1) A mercadoria ndo foi pré-cozida em agua ou vapor;

2) A mercadoria ndo foi parcialmente frita em 6leo;

3) A gordura encontrada (4,3%) ¢ proveniente da pré-fritura da batata, uma
vez que a batata crua ou cozida contém aproximadamente 0,1% de gordura.
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IT - Assim sendo, s.mj., sou pela manunten¢do do presente Auto de Infragéo,
uma vez que as batatas ndo sdo cozidas em agua ou vapor e congeladas, mas
sim batatas preparadas e congeladas.

O julgador de primeira instincia adotou o parecer do AFTN e julgou

procedente a A¢do Fiscal, e ementou “in verbis”:

REVISAO ADUANEIRA.

DESCLASSIFICACAO TARIFARIA.

O produto em causa, identificado pelo LABANA (laudo n® 0717/92), trata-se de
SOLANUM TUBERUSOM (BATATA), preparada, contendo gordura, em
pedagos. Acondiconada em embalagem propria para venda a retalho.
Classificagio TAB/SH 2004.10.9900, com aliquota de 30% para Imposto de
Importagdo (a época da autuagio).

ACAO FISCAL PROCEDENTE.

Inconformada pelo pronunciamento exarido no julgamento de primeira instancia

a empresa apresentou tempestivamente, recurso voluntario, alegando o que se segue:

I - Nio foi resolvida a questdo fundamental da classificagdo, quando do
pronunciamento do julgador de primeira instancia, pois o laudo que serviu de
base para tal possui contradi¢des.

IT - Na defesa oferecida tempestivamente a recorrente requereu que fosse
realizada contra-prova.

HI - Nio foi facultado a recorrente acompanhar a pericia, nem oferecer
quesitos, o que € obrigado sob pena de cerceamento de defesa, a que se
satisfaria pela indicag¢@o de Assistente Técnico.

IV - A legislagdo brasileira consagra, em caso de duvida o exame de corpo
delito (pericia).

V - No caso do exame pericial so avaliagdo realizada por técnicos
reconhecidamente capacitados, seria capaz de tornar invalidada a primeira delas,
conduzindo até mesmo a uma terceira, se fosse 0 caso, com que se estaria
propiciando elementos suficientes para gerar convicgao.

VI - E possivel constatar que a Informagdo Técnica em que se baseou o D.
Julgador “a quo” ndo encerra a certeza que se faz necessaria €m casos tais.
/
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VII - Para constatar a contradi¢do basta 1é-lo atentamente. Constatar-se-a
que os técnicos que o firmaram, informam:. . . “A mercadoria nio foi
parcialmente frita em oleo. . .

113

VIII - Contraditoriamente, todavia, asserveram que: “ . . . A gordura

encontrada (4,3%) € proveniente da pré-fritura da batata, . . .”.

IX - Pergunta-se a batata foi frita em Oleo, ou, como sugere a outra
resposta, ndo foi frita?

X - Os mesmos peritos aclararam que “ . . . a batata crua e cozida contém
aproximadamente 0,1% de gordura...”, que foi exatamente o que se afirmou na
detfesa ordenada.

XI - Tal contradi¢do torna imprestavel o Laudo em que se funda o Julgador
de primeira instancia, para fazer prevalecer a pretensdo fiscal de objeto deste
inconformismo.

XII - A davida que o Laudo encerra € ponto de comprometer a esséncia de
analise feita, sendo altamente relevante, e suficiente para afastar a creditibilidade
do conjunto probatério que deu azo ao posicionamento de manuntengio da agio
fiscal, adotada pelo fisco.

XIII - A wvulneralidade da prova pericial faz com que se tenha por
procedente a defesa oferecida tempestivamente.

X1V - A batata importada € de qualidade ndo encontrada no Brasil, e que,
ao passar pelo corte e posterior cozimento, desprende pequena quantidade de
6leo, o que as mantém separadas nos pacotes onde foram congeladas.

XV - O tipo de batata esta perfeitamente delineado no cddigo TAB/SH,
sendo exatamente aquele com que se procedeu a importagao.

XVI - Os peritos informaram que a batata cozida contém determinada
gordura. Exatamente com assevera a Defendente.

XVI1I - Ndo ha imposto impago.
XVIII - Requer realizagdo de contra prova.

E o relatério.
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VOTO

A lide que versa o presente processo, € sobre a correta classificagdo de produto
alimenticio, declarado pelo importador como BATATAS DESCASCADAS, CORTADAS,
COZIDAS E CONGELADAS.

No momento da autuagdo fiscal foi devidamente recolhida a amostra do produto
e realizado o exame pericial, tal ato é procedimento constumeiro dos Agentes fiscais, e previsto
legalmente. O exame foi realizado no Laboratorio Nacional de Analises.

No momento da impugnac¢do, o importador, requereu contra prova, alegando
que a batata importada é de um tipo que n3o existe no pais, € contém alto teor de gordura.

Antes mesmo de manifestar-se no processo sobre a impugnagdo apresentada o
AFTN remeteu pedido para novo exame pelo LABANA, onde foram respondidas as seguintes
perguntas:

1) As batatas sdo pré-cozidas em agua ou vapor?

Resposta - Os resultados das andlises e dados tabelados em Referéncias
Bibliograficas para batatas, cozidas indicam que a mercadoria nio foi pré-cozida em dgua ou
vapor.

2) Sao inteira ou parcialmente fritas em 6leo?

Resposta - Os resultados das analises e dados tabelados em Referéncias
Bibliograficas para Batatas cruas, cozidas e fritas indicam que a mercadoria foi parciamente frita
em oleo. M

3) A gordura é proviniente da fritura ou pré-cozimento, ou é propria da
variedade RUSSET BURBANK (BINTIJE) quando cortadas e cozidas?

Respostas - Segundo referéncias bibliograficas, as batatas cruas e cozidas
contém 0,1% de lipidios (gordura). Portanto, de acordo com Os Resultados das Analises e
descrigdes da embalagem a gordura € proviniente da pré-fritura da batata.

Quando do pedido de pericia deveria o impugnante ter indicado o nome e
enderego de assistente e os quesitos que desejava serem respondidos, conforme o expresso no art.
18 do Dec. 70.235/72.

Ocorre, porém, que tendo sido deferido o pedido de pericia, sem que nele
contivesse a indicagdo do assistente e os quesitos formulados pelo impugnante, este deveria ter
sido intimado para complementar o seu pedido, ou seja, indicar o seu assistente ¢ formular
quesitos (art. 421, § 12 do CPC).

/
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Desta feita o corolario imediato que se alcaga € a postergagdo dos principios do
Contraditorio e da Ampla Defesa (art. 5% LV).

O Julgador de primeira instdncia ndo poderia ter conhecido do processo sem
antes atender ao pedido de contra-prova, e solicitar ao autuado que formulasse quesitos e
indicasse perito, portanto, fica caracterizado o cerceamento ao Direito de Defesa.

“Ex positis”, conhego do recurso por ser tempestivo, para no mérito conhecer
da preliminar de cerceamento do Direito de Defesa e declarar nulo o processo a partir da decisdo
de primeira instancia inclusive.

Sala dgs.Sessoes, em 20 de junho de 1995.




