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74,295 - IRFF — EX: DE 1991
EDMUNDO RIBEIRO DE MENMDONCA METO
DRF EM SANTOS — SF

DOl - FESS0A FISICA TITULAR DE CARTORID DE NHOTAS -~ IM-
FRAGCRO A0 ARTIGO 15 DO DECRETO-LEI 31.310/76 ~ MULTA DE
1%  IMFOSTA CARIMENTO - A inobservéncia & obrigagio
acesséria de comunicar & Secretaria da Receita Federal
os atos lavrados por tabeliXo de Motas pertinentes a
aquisi¢¥o e & alienag¥o de imdveis., tem como consequén—
cia a aplicago da multa de 1% do valor do ato, como
tal entendido o valor de alienagXo informado pelas par-
tes em escritura pablica.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recurso interposto por EDMUNDO RIBEIRO DE MENDONCA NETO

ACORDAM  os Membros da Sexta C@mara do Primeiro Conse-

1ho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em DAR provimento par—

a0 recurso, para considerar como base de cdlculo da multa a so-

matéria dos valores dos atos em guestdo, nos termos do relatorio e vo-

to gue passam & integrar o presente jiuwlgado.

vISTO EM
SESSAO DE:

IONE TEREZA ARRUDA FEMDES
7Yy L60 1905 ZENDA NACIONAL

Sala das Sesstes, em 13 de setembro de 1993

L) B e
JOSE CA;;US GUIMARMES - FRESIDEMTE

el

LUCIANA MESQUITA SARINO DE FREIRAS - RELATOR
COss1I

Iy

- PROCURADORA DA FA
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Farticiparam, ainda, do presente julgamento, os sequintes Conselhei-
ross MARIO ALEERTIMO MUNES,. WILFRIDO AUGUSTOD MARGUES e MARIA REGIMA
MACHADDO GUIMARKES (Suplente convocada) e JOSE GERALDO ROSA (Suplente
convocado).. Ausentes os Conselheiros FAUZE MIDLEJ, LUIZ AUGUSTO RIT-
TEMCOURT e aAGUILES RODRIGUES DE OLIVEIRA.
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Recurso n.s 74.25%

Recorrente: EDFHUNDO RIREIRO DE MENMDOMCA NMETO

RELATORTIO

EDMUNDO RIBEIRO DE MENDONCA, jid qualificado, recorre da
decislo proferida pela Delegacia da Receita Federal em Santos, em
02.06.92 (fls. %1), de que fol cientificado em 24.06.92 (fls. %54),

através de recurso protocclado em 24.07.92 (fls. %&6/761).

2. Contra o contribuinte foi emitido Auto de Infragdo (fls.
01), para exig@ncia da multa por falta de apresentagg¥o, dentro do
prazo  regulamentar, de Declaragfies de Opera¢@es Imobilid&rias —~ DOIX,
referentes ao miBs de maio de 1991, como previsto pelo artigo 663 do
Regulamento do Imposto de Renda, aprovado pelo Decreto nr. 85.450/80 -
RIR/80.

3 Foi-lhe aplicada a multa prevista no art. 731, IV, do
RIR/80, no wvalor de Cr$ 2.4%4.937,87 (dois milh8fes, quatrocentos e
cinquenta e quatro mil, novecentos e trinta e sete cruzeiros e oitenta
e sete centavos), correspondente a 1% do valor das operagles formali-

radas por atos do Cartdrio do 5. Oficio de Motas de Santos.

q. Inconformado, apresentouw a impugnagfo (fls. 43/744), on-

de contestouw o langamento, argumentando:

a) que a sistemdtica de recepgdo de documentos, adotada pela Di—
vis®o de Informagles EconBmico-Fiscais "viola rotineiramente os prin-
cipios elementares dos direitos dog contribuintes, deixando o arbitrio
da autoridade tributaria, documentag®o minima que possa permitir ao

contribuinte o cumprimento desta obrigagdo acessdria”;

b) que os doocumentos sfo entregues & repartig¢¥o fazendaria sem
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que deles se de recibo ouw protocolo, gsendo, posteriormente. o contri-

buinte chamado para alguma retificag®o ou esclarecimento ouw, ainda,
para receber o comprovante da entrega e, a fim de confirmar esta as-—

sertiva, solicita a manifestagcfio do responsavel pelo setory

c)} qgue as Declaragfies obhieto da antuago foram entregues dentro
do prazo 1legal, havendo apenas algumas falhas no preenchimente, que

provacaram sua devolugdo para serem retificadas, n&o possuindo, no en—

tanto, comprovantes destes fatosg

d} que, fosse a exigéncia procedente, a penalidade somente pode-
ria ser aplicada apoéds regular intimag¥o e, ainda, que a base de cdlcu-—

lo utilizada é ilegal, de vezr que foli utilizado o valor venal e nfo o
valor do ato, que entende ser o correto.

S. Atraves de informaglo (fis. 477483}, o fiscal auvtuante

rebateu os argumentos da defesa e opinou pela manuteng®o do crédito,
esclarecendo:

a) ter anexado ao processo (fls. &), cépias dos Memorandos de Re-
messa do 5. Cartéorio de Notas e Oficio de Justiga, protocolados pela

Divis¥o de Informagtes EconBmico-Fiscais em 145.07.91, quando o prazo
era até 20.06.92y

b) que ao contribuiante foi enviada correspondéncia em 02.07.91

(fls. 3/74), dando~lhe o prazo de trés dias para a entrega das Declara-
¢oes obieto da autuagXog

¢) que a Divis¥o de Informa¢glies Econ®mico-Fiscais informou que
uma copia do Memorando de Remessa das DOI @ devolvida ao contribuinte,

com o respectivo carimbo de protocolo. gquando de sua apresentagdo;

d) gue a Instrugdo Mormativa SRF nr. 046/90, em seu item 3, defi-
ne como valor do ato, para aplicagdo da penalidade, o gque serviu de

hase de cdlculo do ITRI ocu, na falta deste, o valor da operag¥o infor-—

mado pelas partes.
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6. Regularmente cientificado da decis3o, 0 contribuinte
dela recorreu, conforme raztes de fla. H6/61, onde alega, preliminar-—

mente:

a) cerceamento do direito de defesa, por n¥o ter sido atendida
sua solicitagdo de testemunho dos funcionarios do setor de recepg¥o de

documentossy

b) preterigo de formalidade essencial A constituigdo do crdédito
tributério, por ndo ter havido a regular intimag¥o do contribuinte, no

prazo previsto no art. 477 do RIR/80;

7. Reiterou a afirmagio de que os documentos foram entre-

gues no prazo legal, sendo, entretanto develvidos para retificagfo.
8. Questionon a legalidade da base de cdlculo da multa,
entendendo que a Instrugdo Mormativa SRF 046/90 majorou-a ao determinar

a utilizagdo do valor venal, ac invés do valor informado pelas partes.

E o relatério.
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voTaOo

Conselheira LUCIAMA MESQUITA SABINO DE FREITAS CUSSI, Relatora

Tomo conhecimento do recurso, porgue interposto no pra-

z0 legal.

Pretende o recorrente "o cancelamento..., ou, alterna-
tivamente, ... reducfo” da exigéncia de pena pecunidria, em face de

descumprimento de obrigagfo acessdriaa.
Improcedentes as preliminares argﬁidas.

0 art. 17 do Decreto nr. 70.235/72, relaciona a deter-
minacdo de diligéncias com o livre discernimento do administrador tri

butario.

A alegada, e n¥o comprovada, precariedade na recepgio
de declaragies € improcedente, de vez que hda orientag¥o interna sobre
tais procedimentos consubstancaida na Morma de Execugdo CIEF/CSF nr.
02, de 15.01.86, n¥o ficando a disciplina de tais atividades ao arbi-

trio dos administradores locais.

Determina referida norma a aposigXo do carimbo de pro-
tocolo no momento da recepeXo do documento e o controle de devolugio

para retificag®o por planiiha interna.

Quanto & preteriglo de formalidade essencial, tampouco
lhe assiste razXo, de vez que o recorrente recebeu, em 05.07.91, cor—
respond@ncia notificando—o do nXo cumprimento da obrigag¥o acessdria
em discussTo (fls. 04), no tendo, neste momento, a iniciativa de cde-
monstrar a entrega e posterior devolug®o para retificag¥o, como alega~

do.
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0 Hemorando de Remessa (fls. 04) reqgistra a recepglo
das Declaraghes objleto da autuag¥o somente em 15%.07.91.

Guanto ao argumento de ilegalidade do c&lculo de pena
lidade sobre o valor venal, cumpre examinar os dispositivos legais ci-
tadas:

"Decreto-lei 1.3%10/74

Art. 1% - 0s serventudrios da Justiga responsdveis por
Cartorios de HNotas ou de Registro de Imoveis, Titulos e Documentos,
ficam obrigados a fazer comunicag®o & Secretaria da Receita Federal
dos documentos lavrados anotados, averbados ou registrados em seus
Cartérios e que caracterirzem aquisi¢Xo ou alienag¥o de imdveis por
pessoas fisicas, conforme definidos no art. 20., parg. lo. do Decreto-
lei nr. 1.381, de 23 de dezembro de 1974,

Farg. lo. A comuniga¢¥o deve ser efetivada em formuld-
rio padronizado e em prazo a ser fixado pela Secretaria da Receita Fe-

deral.

Farg. 20. ~ 0 nSo cumprimento do disposto neste artigo
suieitar&d o infrator & multa correspondents a 1% (um por cento) do va-

lor 0" . (grifel)

Instruedo Maormativa SRF 00&6/90

n(.._)

2. Determinar que o mndelo ora aprovado seja wtilizade
para comunicar as operagBes imnbhilidrias realizadas a partir de lo. de
Janeiro de 1990, correspondertes ds alienagBes ou aquisigBes de imdveis
quando o valar fiscal .la oporagXo nltrapassar a 10,000 ETH.
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“Caunwe) 7« Determinar que a entrega dos formularios pre-—

enchidos durante o mes seja feito na unidade da Secretaria da Receita
Federal Jurisdicionante do municipio do Cartdédrio até o dia 20 do més
subseqlente ao da lavratura ou registro do ato.

7.1. 0 n¥do cumprimento do prazo fixado neste item ou a
omissXo na apresentagdo do formuelario sujeitard o infrator a multa

- =Y 4 R - N o, 5=
6Za12.76."  (grifei)

Da an&lise do inciso 3 da Instruglo HMHormativa BRF
0046/90, claro estd que o valor fiscal foi definido pare fins de veri-
ficacio do limite acima do gual ¢ obrigatdria a apresentagdo da DOI.

A penalidde prevista no paragrafo 2o. do artigo 1% do
Decreto-lei 1.310/74 & de 1% sobre o valor do ato, e como tal deve ser
sntendido o valor fixado pelas partes, em egcritura piblica revestida
de todas as formalidades legais e dotada de fé puiblica, consoante pre-
ceito constitucional (CF, art. 19, II).

Diante do exposto e de tudo mais que do processo cons-
ta, conhego do recurso, por tempestivo e apresentado na forma da lel e
no mérito, dou—-lhe provimento parcial, para seja recalculada a penali~—
dade, fazendo—a incidir sobre o valor da alienagdo informado pelas

partes,.

Brasilia (DF)., 13 de setembro de 1993

Kty

LUCIANA MESQUITA SABINO DE FREITAS CUS8SI -~ RELATORA
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