SRS MINISTERIO DA FAZENDA
$Rd? PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N°. :  10845/004.856/93-11

RECURSON®. :  108.159

MATERIA : IRPJ-Ex.: 1993
RECORRENTE : SAO VICENTE VEICULOS LTDA.
RECORRIDA : DRF EM SANTOS/SP

SESSAODE : 25 dejaneiro de 1995

ACORDAON°. :  107-01.917

NOTIFICACAO POR PROCESSO ELETRONICO - PRAZO DE
IMPUGNACAO PRE-ESTABELECIDO - PREVALENCIA -
Considerando as peculiaridades da emiss3o de notificagdo de langamento por
processo eletronico, prevalece, para todos os efeitos, o prazo de vencimento
da obrigagdo, para pagamento ou apresentagio de impugnagdo,
expressamente pré-estabelecido nesse documento.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por

SAO VICENTE VEICULOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Sétima Cimara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos dar provimento ao recurso, para considerar tem
pestiva a impugnag3o, retornando a reparticdo de origem para que seja analisada quanto ao

mérito, nos termos do relatorio € voto que passam a integrar o presente julgado.

7/

RAFAEL GARCIA DERON BARRANCO
PRESIDENTE

A
r
O C LIMA
RELATOR

FORMALIZADOEM: {§ 8§ QUT 1996

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros:. JONAS FRANCISCO DE
OLIVEIRA, CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, EDSON VIANNA DE BRITO,
NATANAEL MARTINS e MARIANGELA REIS VARISCO. Ausente, justificadamente, o
Conselheiro DICLER DE ASSUNCAO.
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RECURSO N°. - 108.159 ,
RECORRENTE : SAO VICENTE VEICULOS LTDA.

RELATORIO

SAO VICENTE VEICULOS LTDA,, j4 qualificada nos autos, recorre a este
Conselho de Contribuintes, pleiteando a reforma da decisfio da autoridade de primeiro grau,
proferida no julgamento da impugnagdo a exigéncia contida na Notificagio de Lancamento
Suplementar do Imposto de Renda - Pessoa Juridica - Ex. 1991.

2. De acordo com o demonstrativo de fls. 4, a exigéncia resulta da compensagéo
indevida de prejuizos fiscais, estando, ali, descritos, os dispositivos legais que fundamentam o
langamento.

3. A Notificacdo de Langamento (fls. 3), emitida em 07.05.93, fixou como termo
final para pagamento da exagdo ali contida a data de 30.06.93.

4. Na impugnacdo de fls. 01/02, protolocada em 24.06.93, o contribuinte assim se
manifesta sobre a matéria:

“ O Demonstrativo do Langamento Suplementar do Imposto, ao identificar erros
da declarag:ao de rendimentos, refere-se, quando trata das compensa;:aes de
prejuizos de exercicios anteriores, FORMULARIO 1, relativo ao exercicio de
1.989, periodo de 01.01.88-31.12.88, a um prejuizo de CR$ 1.392.727 (Doc. 2).
Ocorre, entretanio, que a Declaragdo de rendimentos, oportunamente
apresentada, apresemtava, na linha destinada ao lucro real, (quadro 14 - linha
26), um prejuizo de Cr$ 139.272.663,(doc.).

A digitagdo equivocada do nimero acarretou uma série de outros erros no
controle da compensagdo dos prejuizo, que culminaram com o langcamento que ora

S. A autoridade de primeira instdncia, considerando que a impugnagdo foi
apresentada apos o prazo legal previsto para sua interposigdo, segundo relato contido no
Parecer de fls. 26/27, julgou procedente a agdo fiscal, através da decisdo de fis. 28, que esta
assim ementada:

“LANCAMENTO SUPLEMENTAR-IRPJ - NéGo se demonstrando haver erro de
Jato e sendo a impugnagdo oposta intempestivamente, desprovida de documentos
habeis e idoneos, ndo se conhece da impugnagdo. ACAQ FISCAL
PROCEDENTE.”
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6. Cientificada da decisio em 16.02.94 (fls. 30), a contribuinte mterpos
recurso voluntério de fls 31/48, protocolado em 04.03.94, na qual reedita, em linhas gerais, os
argumentos contidos em sua impugnagio, consoante verifica-se do seu teor, cuja leitura pego
venia para proceder em Plenirio.

E o Relatério.
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VOTO

CONSELHEIRO EDUARDO OBINO CIRNE LIMA, RELATOR

O recurso foi interposto dentro do prazo e, preenchido os demais
requisitos legais, deve ser conhecido.

Consoante verifica-se do relatorio, trata-se de recurso interposto contra a
deciséio de primeira instincia, que nfio tomou conhecimento da impugnacdo, nfo obstante tenha
apreciado, de forma suscinta, o mérito ao afirmar que “ndo foi apresentado nenhum documento
idéneo ou trazido aos autos qualquer embasamento para a constatagfio da ocorréncia de erro de
fato...”.

Em seu recurso, a contribuinte nfo contesta a intempestividade, pelo
contrario, afirma, as fls. 32, que: “incontestavelmente a impugnacdo foi proposta
extemporaneamente, porém, ficou clara a afirmativa de que o langamento continha erro, fato
esse minuciosamente descrito na impugnagdo.”

Esse Conselho de Contribuintes, em reiteradas decisdes, vem afirmando
que no caso de Notificagio por Processo Eletrdnico, prevalece, para todos os efeitos, o prazo
de vencimento da obrigagfo, para pagamento ou apresentacio de impugnagio, mesmo que
superior a 30 ( trinta ) dias. Nesse sentido, por exemplo, ¢ o Acorddo da Quarta Camara do
Primeiro Conselho de Contribuintes, de n°® 104-7.354/90.

De fato, uma simples leitura do disposto no art. 11 do Decreto n°
70.235/72, nos mostra que a Notificago de Langamento deveré conter, dentre outros, o prazo
para recolhimento ou impugnagdo. Verifica-se, assim, existir um inico prazo para pagamento
ou impugnacdo da exigéncia fiscal.

A vista do exposto, e do mais que do processo consta, voto no sentido de

dar provimento ao recurso, para considerar tempestiva a impugnacio, determinando o retorno
do processo 4 reparti¢3o de origem para que a mesma seja analisada quanto ao mérito.

Sala das Sessdes - DF, em 26 de janeiro de 1995

]
> Relator™.
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