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VISTOS, relatados e discutidos os presentes autos,

RESOLVEM 'os Membros da Segunda Cadmara do Terceiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em converter o
Julgamento em diligéncia a Repartic8io de Origem, na forma do relato—
rio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Brasilia-DF, em 25 de agosto de 1894.
UBALDO CAMéEé%gﬁgETO - Presidente em Exercicio

(, LUIS K) O FLORA - Relator

QQQ wv)
CLAUDIA RE A GUSMAQO - Procuradora da Faz. Nacional

VISIO B 92 3 MAR 1995

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Conselhei-
ros: Elizabeth Emilio Moraes Chieregato, Elizabeth Maria Violatto,
Ricardo Luz de Barros Barreto, Jorge Climaco Vieira (suplente) e
Paulo Roberto Cuco Antunes.
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RELATORTIO

Tendo em vista que o Recurso 115.852 guarda idén-
tica natureza e objeto, inclusive quanto & parte recorrente, ado-
to, pela clareza e fidelidade, o seu relatdrioc elaborado pela in-
clita Conselheira Elizabeth Emilio Moraes Chieregatto. Adoto,
também, em raz8o da preliminar arguida, € relos citados motivos,
acrescentados pela sapiéncia constante do' voto que se fez seguir
ao referido relatdrio, a ResolucBo 302.701, conforme os Termos
seguem adiante transcritos, apenas com alteragdes objetivando a
adequagdo dos niumeros das folhas e dos documentos of mencionados
e constantes destes autos. '

"A empresa supra citada desembaragou, através da
D.I. n. b54.022/91, o produto Aerosil R-972, classificando-o no
subitem Tarifario TAB/SH 2811.22.9900, com aliguota de 15% para o
I.I. e de 0% para o IPI. Contudo, conforme Laudo de An&dlise n.
0880/92 do LABANA, o citado produto foi desclassificado para o
subitem tarifario TAB/SH 3823.90.9999, o que resultou em insufi-
ciéncia do recolhimento do I.I. e do IPI.

Em decorréncia, foi lavrado o Auto de Infrag8c de
fl. 01, para exigir da autuada o recolhimento do crédito tributa-
rio correspondente a 2.252,23 UFIR composto da diferenga de tri-
butos e acréscimos legais e penalidades previstae no inciso I do
art. 4. da Lei 8.218/91 e no inciso II do art. 364 do RIPI.

As fls. 13 encontra-se o Laudo de Anédlise n. 6.878
do LABANA pelo qual a mercadoria importada "trata-se de um com-
plexo anidrido silicico (Diéxido de Silicio) -- Composto Orgéni-
co, um Anidrido Silicico (Diéxido de Silicio) modificado superfi-
cialmente com Composto Orgénico, um produto de constitui¢8o qui-
mica n8o definida, um Produto Diverso das Indastrias Quimicas.
Esclarece ainda referido Laudo que o Aerosil R-972 trata-se de
Diéxido de Silicio modificado com Silano, produzindo uma varieda-
de de Silica hidr6foba e que a mercadoria analisada apresenta ca-
racteristicas hidréfogas.

Devidamente intimada, a autuada impugnou tempesti-
vamente a agdo fiscal (fls. 22/51), alegando, em sintese, que:

1) a exigénecia constante do Auto de Infracgdo & to-
talmente desembasada, sendo que a importa¢8Bo do produto submetido
a despacho atravée da D.I. n. 54.022/91 encontra-se infensa a
quaisquer reparos;

2) o produto Aerosil R-972 tem diversas proprieda-
des, dentre as quais destaca-se a de melhorar a hidrofobicidade
de tintas off-set e da fluidez de pds. Também atua como espessan—




3
Rec.: 115.853
Res.: 302-707

te de sistemas hidro resistentes e comp®e, na gqualidade de insu-
mo, o ‘processo de fabricag8o de silicatos de alta pureza. Sua
aplicagdo como a&ilica de reforgo para borrachas de silicone de
vulcanizag8o a frio & altamente difundida:

3) o Aerosil R-972 consiste em particulas esferoci-
dais de didéxido de silicio (Si 02), obtidas através de pirdlise
de chama; ’ '

4) de acordo com o Laudo do LABANA, o produto con-
sistiria num complexo anidrido silicico (didxido de silicio), is-
to &, num composto orgénicos;

5) contudo, guimica orglnica & a quimica dos com-
postos de carbono, sendo que os técnicos do LABANA limitaram-se a
identificar o produto como "complexo anidrido silicico (didéxido
de silicio), composto orglnico”, sem identificar seus componentes
e sem determinar a suposta participa¢8o de cada qual na composi-
¢ao do mesmo;

6) o produto em litigioc apresenta um teor de pur-—
reza de 59,8%, n&@c podendo jamais ser considerado como composto
ou mistura. O nivel de participagBio do didéxido de silicio (5i 02)
na formulag8o do produto torna irrefutédvel a definig&8o de sua
constituigdo gquimica;

7) por outro lado, alteragdes de superficie né&o
descaracterizam quimicamente o produto, mas sim lhe d&oc, ao nivel
da aplicabilidade, novas caracteristicas fisicas:

8) o material em quest8o constitui-se num produto
inorgdnico, de constitui¢8o quimica perfeitamente definida, onde
a participag8o do di ou biéxido de silicio & de 99,8%:

9) nd8o se pode fugir & evidéncia que o0 enguadra-—
mento tarifario, procedide pela requerente, deu-se ao teor do
disposto nas regras 2, "A" e "B" e 3 "A" da NBM;

10) Finaliza requerendo a anulag8Bo do Al e, no ca-
so limite de se encontrar 6bices & desconstitui¢do da exac8o, que
o Jjulgamento seja transformado em diligéncia ao INT para que este
proceda ao exame da contra-amostra do produto, manifestando-se
sobre quesitos idénicos aos que ora formula ao LABANA.

Tais quesitos encontram-se arrolados as fls. 27 da
peg¢a impugnatdria.

0 processo foi encaminhado aoc autor do feito que
concordou com a realizag8o da pericia solicitada desde gque as
custas corressem por conta da importadora. Formulou, outrossim,
seus proprios quesitos as fls. bB2-verso.

Preliminarmente ao envio ao INT, o processo foi
encaminhado ao LABANA para que se pronunciasse sobre os quesitos
levantados.
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Através da Informag8o Técnica n. 108/92 (fls.
54/57), citado laboratério esclareceu que a superficie da silica
Aerosil é modificada guimicamente com Silano tornando a mercado-
ria Aerosil R-972 hidrdfoba e particularmente apta para aplica-
¢bes especiais; que o produto contém cerca de 1% de carbono, pro-
veniente do Silano; ressaltou que o teor de silica proveniente do
Aerosil é menor que 99,8%; que o tratamento do Aerosil com silano
ndo se enguadra em nenhuma das hipdteses descritas nas Notas Ex-
plicativas do Sistema Harmonizado - NESH &s pags. 317 a 318, en-
guadrando-se melhor na exclusdo & pag. 322, pentltimo parégrafo,
pois tal tratamento envolve modificac80 da composic8o gquimica;
insiste em que nd3o se trata de adigd3o fisica da substéncia hidrd-
fugas e sim de reagdo de substéncia (silano) que "neutraliza'" os
sitios  hidrofilicos (silanéis), transformando em outro produto
{(complexo anidrido-silicico-compostoc orgénico) particularmente
apto para uso especifico de preferéncia & sua aplicaglo geral;
esclarece que o prdouto nd3oc pode ser considerado uma mistura,
pois trata-se de silica tratada superficialmente com composto or-
g8nico (8i 02 x CH3) e tampouco pode ser considerado um material
aglutinante; finaliza informando que a mercadoria & um anidrido
s8ilicico modificado superficialmente com composto orgénico, apre-
sentando caracateristicas hidrdéfugas.

A importadora foi, a seguir, intimada a recolher
as despesas referentes ao encaminhamento de cdpia do processoc e
amostra do produto ao INT, recolhendo, t8oc somente, as relativas
4s custas de xerox do processo (DARF &s fls. 58), em 16.10.92.

Em 10.02.93, a0 constatar que a interessada ndo
havia se manifestado a respeito das despesas referentes ao enca-
minhamento do processo ao INT, embora contactada vérias vezes, o
processo foi encaminhado ao autor do feito para prosseguimento.

Com Dbase na Informagdo Técnica de fls. 54 a 57, o
autuante considerou improcedentes as alegagdes da importadora na
prega impugnatdria, argumentando ainda qQue a mesma reconheceu que
o produto em lide & hidrdéfugo com alteragdo na superficie, o que
o exclul do capitulo 28 de acordo com as consideragdes gerais da
NESH para o referido capitulo (pag. 317) e opinando pela manuten-—
¢80 do Auto de Infracdo.

Através da Decis3o n. 068/93, de 16.04.93, e con-
siderando os fundamentos de fato e de direito expostos no Relatd-
rio e Parecer &s fls. B66/70 que passaram a integrar a referida
Decisdo, a autoridade monocrética julgou procedente a &¢g8o fiscal
impondo & autuada o recolhimento do crédito tributério constante
do A.I., acrescido dos encargos legais cabiveis.

Devidamente intimada e com ciéncia em 08/07/93, em
20/07/93  a importadora requereu & Repartiglo Aduaneira cdpias de
determinadas folhas do processo, correspondentes aoc Laudo do LA-
BANA e Informac3o Técnica do mesmo laboratédrio, recolhendo atra-
vés de DARF as despesas correspondentes.

Tempestivamente, recorreu aida da Decis8o singu-
lar, alegando, em sintese, que:
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1) preliminarmente, houve violag¢8c ao principioc da
ampla defesa, uma vez que laudos n8o produzem efeitos absolutos,
pois a presungfo de veracidade que labora em seu favor admite
prova em contrdrio. No caso, era imprescindivel que o INT proce-
desse ao exame pericial da amostra do produto e respondesse, jun-

tamente com o LABANA, os quesitos formulados.

A suposigdo de que a recorrente teria se desinte-
ressado na produg8o de contra-prova n#ic encontra apoio noes fatos
ocorridos. As despesas de diligéncila relativas ac exame laborato-
rial foram recolhidos pela recorrente na ocasifio e no montante
definidos pela repartig8io fazendaria.

2) no mérito, os resultados e valorea constantes
no Laudo do Labana, embora corretos a grossc modo, nfo est3o em
concordéncia com a conclusic do mesmo laudo:

- o LABANA informa que o teor de didxido, de Sili-
cio (SI 02) contido no produto é de 99,8% ou mais
e que a presenga de carbono em sua composig8o & da
ordem de 1%;

- mesmo assim conclui tratar-se de um complexo
anidrido silicico modificado quimicamente na su- -
perficie com composto orgénico, produto diverso
das indGstrias guimicas;

- contudo, o nivel de participac8o do didxido de
silicio torna irrefutével a definigBo de sua cons-
tituig8o guimica, n8o podendo jamais o produto ser
considerado como composto ou mistura;

- alteragBes de superficie n8c descaracterizam
quimicamente o produto, mas sim lhe d&o, ao nivel
de aplicabilidade, novas caracteristicas fisicas,
potencializando suas propriedades;

- para ser legitimamente visto e tratado como com-
posto orgénice, um produto deve apresentar teor
expressivo de carbono, o gque nfdo ocorre no CAaso:

- além do gue silanos s8c materiais inorglnicos
ou, quando muito, semi-inorgénicos;:

— o0 material em gqguestdo é obtido da rea¢doc entre a
silica e um compoato inorgénico, apresentando
constituigBio quimica perfeitamente definida e di-
versa daquela que lhe quer atribuir o LABANA;

- acosta aos autos o catédlogo técnico comercial da
fabricante do Aerosil R-972, no qual consta a in-
formag8oc de que, com o silano, torna-se possivel
modificar a superficie do Aerosil, fazendo com gue
o Aerosil hidrofilico produza variedades hidrdfo-
bas come o Aerosil R-972;
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- a presenga de 1% de carbono na estrutura da par—
ticula de didéxido de silicio pode ser classificada
como impureza;

- nlo existe referéncia quimica que autorize a
ilag8o de que um material, por ser hidréfugo, pas-
sa a néo ter constituigBo quimica definida:

- pelo exposto, considera comprovadoc que nfo exis-—
te a menor identidade do produto em foco com as
misturas, contendo derivados peralogenados de hi-
drocarbonetos aciclicos a que aludem o capitulo
38.03 da TIPI/TAB;

- ao contrario, considera adequado o enguadramento
tariféario do Aerosil R-972 na posig8o
2811.22.9900, onde est8o alocados oas didxidos de
silicio obtidos por pirdlise de chama;

~ argumenta ainda que o vicio gque se contém o 1li-
belo acusatdrio repercute sobre todos os atos que
lhe secundarem e que a falsidade ideoldgica ou ma-
terial de ato acarreta a sua nulidade;

- finaliza requerendo o integral provimento do re-
cursoc e, caso sejam encontrados o6bices a este, se-
ja realizada diligéncia ac INT para gue sejam re—
rondidos os quesitos formulados.

E o relatdrio.
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VOTO

0O processo em pauta versa sobre a mercadoria im-
portada designada como "Aerosil R-972, nome quimico anidrido si-
licico, fabricado sob processo pirogénico, teor de pureza 99,8%
51 02, estado fisico pd branco, grau técnico, qualidade indus-
trial™, como descrita no campo 11 do Anexc II da Declaragdo de
Importag¢8o n. 54022/91, de 04/12/91, submetida a despacho adua-
neiro pela empresa Union Carbide do Brasil Ltda.

Na pega impugnatdria & ac8o fiscal, a interessada
solicitou que o produto fosse enviado ao INT para que o© mesmo
procedesse a seu exame, manifestando-se sobre os quesitos formu-—

lados as fls. 22 dos autos, os quais seriam também encaminhados
ao LABANA.

O autor do feito, &s fls. B5Z2-verso, acatou o pedi-
do de diligéncia ao INT formulando, naguele momento, seus pré-
prios quesitos.

Primeiramente, o processo fol enviado ac LABANA
que, através da Informag8o Técnica n. 108/92 (fls. 54 a 57), in-
formou sobre os quesitos propostos pelas partes.

As fls. 60, a autuada é intimada a recolher as
despesas referentes ao encaminhamento de cdpia do processo com
amostra ao INT.

Tais despesas ndo s8o especificadas pela reparti-
¢80 fiscal sendo que, normalmente, o pagamento ao INT & realizado
apbs a andlise da amostra enviada, uma vez que 03 custos envolvi-
dos dependem dos quesitos formulados e dos exames realizados, en-
tre outros fatores.

As fls. 62, consta o DARF no qual a empresa reco-—
lheu o correspondente & codpia Xerox do processo, para envio ao
INT, datado de 16.10.92.

Em 10/02/93, o processo foi encaminhado ao autor
do feito para a réplica, com a informa¢8o que “"a interessada re-
colheu somente &as despesas referentes & cépia do processo, n8o se
manifestando a respeito das referentes ao encamlnhamento da amos-
tra ao INT,

ne' (grlfel) (fls.

64).

Na réplica, entre outras alegagdes, o autor do
feito colocou que "a autuada desistiu da realizagdic da pericia
solicitada ao INT" (fls. 65).
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No Relatdério e Parecer submetidos & apreciac¢8o da
autoridade de primeira insténcia (fls. 66/70) novamente consta a
informag8o que, pelo fato da autuada ter recolhido somente as
custas de xXerox do processo, mostrou seu desinteresse no prosse-—
guimento da diligéncia.

No recurso, a importadora insurge-se em relag8o &
ndo realizag8oc de pericia pelo INT, considerando ter sido mera
presung8o dos agentes fiscais o fato de que teria se desinteres-
sado da produgdo de contra-prova. Insiste em que recolheu as des-
pesas de diligéncia, na ocasifio e no montante definidos pela re-
partig8o fazendéaria.

Alega que, ao ter sido mantido o langamento impug-
nado baseado apenas no laudo existente nos autos, a autoridade
monocrdtica praticou viola¢8o ao principio de ampla defesa asse-—
gurado pela Carta Magna.

Apds levantar esta preliminar, passa a discutir
sobre o mérito da exigéncia tributéria, finalizando com a solici-
tag8o de que seja dado integral provimento ao recurso ou que seja
realizada diligénecia ao INT a fim de que, por intermédio de con-
tra-prova, sejam efetiva e satisfatoriamente respondidos os que-
sitos formulados quando da fase impugnatédria.

Face & preliminar levantada pela recorrente € ao
pedido reformulado pela mesma e considerando a real complexidade
gue envolve o produto objeto do litigio, além do fato de nSo ter
ficado comprovado nos autos que a interessada desistiu efetiva-
mente da realizag8o da pericia pelo INT (contactos telefdnicos
nado fazem prova de posicionamentos), voto no sentido de transfor-
mar o Jjulgamento em diligéncia & repartigBo de origem para que
envie o processo quesitos formulados a&s fls. 22 e 47-verso dos
autos, se pronuncie a respeito da informa¢8o técnica emitida pelo
LABANA e fornega outros esclarecimentos que julgar relevantes.

Dé-se vistas & interessada sobre o resultado da
diligéncia.

Sala das Sess@es, em 25 de agosto de 1994.

IO FLORA - Relator
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