MiNISTERTO DA FAZENDA
PRIMEIRG CONSBLHB BE GBNTRIBUINTES

Broceses Bo:. 1B845/668.793/82-83
Ac6rddoc no. 108-01.935

Sessdo de : 25 de abril de 1995.

RECURSO NO.: 107.190 - IRPJ - EX: DE 1989

RECORRENTE : DSF - SERVICOS E FORNECEDORA DE NAVIOS LTDA.
RECORRIDO : DRF EM SANTOS - SP

/vive

PASSIVO FICTICIO - A nota fiscal gue registra
operagl8co de transferéncia de mercadorias entre ma-
triz e filial n3o integra o Exigivel por n&o con-
figurar obrigagio.

OMISSEO DE MERCADORIAS NO ESTOQUE - A nd3oc inclusdo
de mercadoria adguirida no estoque final do perio-
do-base, acarreta a majorac8c dos custos do exer-
cicio com a conseguénte reducdo do lucro sujeitc a
incidéncia do imposto. O valor a ser atribuide a
titulo de receita omitida é o valor do custo da
mercadoria, salvo prova incontesgste do wvalor da
venda.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recursoc
interposto por DSF -~ SERVICOS E FORNECEDORA DE NAVIOS LTDA.

ACORDAM os Membros da Oitava Camara do Primeiro Conselho de
contribuintes por uvnanimidade de voteos, rejeitar a preliminar de nuli-
lade do auto de infraglo, e no mérito, dar provimento parcial para ex-
sluir da matéria tributavel a importancia de Cr$ 5.649,62, nos termos

1o relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado.

Sala das Sessées (DF). em 25 de abril de 19856

LUIZ ALBRRTO CAVA MHCEIRA - VICE PRESIDENTE NO EXERCI-
CI0 DA PRESIDENCIA

RIA DIAS NUNES - RELATORA
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VISTO EM MANGEL FELIP
SES3R0 DE: ¢¢ SET19

REGC BRANDAO — PROCURADOR DA FAZENDA NA-
5 CIONAL

Participaram. ainda, do presente Jjulgamento, os seguintes Conselhei-
ros:RICARDO JANCOSKI,JOSE ANTONIO MINATEL, MARIOC JUNQUEIRA ¥RANCGC JUO-~
NIORK. Ausente justificadamente o Conselhesiro PAULO IREVIN DE CARVALHO
VIANNA.
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Recorrente: DSF - SERVIGOS E FORNECEDORA DE NAVIOS LTDA

RELATORTIO

DSF - SERVIQOS E FORNECEDORA DE NAVIOS LTDA recorre a este
Conselho de Contribuintes com o fito de obter a reforma da
decisdo proferida pela autoridade de primeira instédncia que
manteve integralmente o crédito tributdrio consignado no Auto de
Infragdo de fls. 01, relativo ao imposto de renda pessoa
juridica devido no exercicio de 1989.

As irregularidades apuradas pela fiscaliza¢do estdo assinm
descritas no expediente de fls. 02:

1. OMISSAC DE RECEITA caracterizada pelo saldo irreal
verificado em data de 31/12/88, na conta Fornecedores, no valor
total de Cr$ 5.951,70.

2. OMISSAO DE RECEITA verificada pela aquisicdo de
mercadoria, gue n&o integrou o inventdrioc em 31/12/88 e nem houve
© registro de sua saida, configurando a presungdoc de sua
comercializagdo, estimada em Cr$ 7.357,68.

3. OMISSAO DE RECEITA caracterizada por suprimentos de
numerarios feito ao caixa, no valor global de Cr$ 2.500,00, por
sbcio da empresa, sem gue tenha comprovado a sua efetividade,
através de documentagdo habil e iddnea, coincidentes em datas e
valores.

4. DESPESAS DESNECESSARIAS contabilizadas como despesas
operacionais, nao necessdrias & atividade da empresa, por se
tratar de "brindes" que ndo sido de pequenos valores, no total de

Cr$ 2.307,00.

5. DESPESAS OPERACIONAIS NAO COMPROVADAS através de
documenta¢ao habil e idbénea, das despesas contabilizadas na conta
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"Impressos e Material de Escritdério", no valor de Cr$ 1.580,00.

A autuacgdo tem como fundamento legal as disposicdes contidas nos
artigos 154, 155, 157, 158, 175, 178, 179, 180, 181, 191, 192 e
387, incisos I e II, do Regulamento do Imposto de Renda aprovado
pelo Decreto n2 85.450/80 (RIR/80).

Tempestivamente, a autuada, usufruindo da prorrogagdo do prazo
concedida nos termos do artigo 62 do Decreto n® 70.235/72,
apresentou sua impugnacgdo (fls. 42} alegando, em sintese, que:

- 0 auto de infragdo foi lavrado sem qualquer exame ha
contabilidade da empresa ou de ter feito qualquer pericia
contabil, tendo sido levado pelo auditor j& impresso e pronto
para colher a assinatura de algum sécio. Alega gue o
procedimento fiscal adotado é nulo de pleno direite, pois que
infringiu os preceitos legais aplicaveis & espécie;

- quanto & omissdo de receita caracterizada pelo saldo
irreal na conta Fornecedores, alega gue as mercadorias constantes
das Notas Fiscais emitidas por Rochem Ind. Com. Ltda e Méveis
Gonzales Ltda foram regularmente entregues no estabelecimento da
empresa, nac havendo prova em contrario, apenas presung¢do por
parte do autuante;

- com relagdao a despesa operacional nao comprovada
referente & compra de material de escritério, afirma que
mercadoria adguirida através da NF n2 305 da empresa UNIFACS foi
também entregue regularmente i empresa;

- gquanto 4as despesas desnecessarias, alega gque as
importéncias glosadas referem-se a entrega de brindes a clientes
preferenciais e gque ndo existe impedimento 1legal para tal
procedimento;

- relativamente aos suprimentos, alega gque n&c ha
provas do empréstimo anunciado pelo autuante, razio pela gqual
deverad ser desconsiderade o© lancgamento. A autuada nao trouxe
qualquer documento para comprovar suas alegagdes.

As fls. 50 sdo contraditados os argumentos da defesa, concluindo

a fiscalizacdo pela manutengido integral da exigéncia fiscal.

A autoridade de primeira instadncia, com fundamento do Parecer
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elaborado pela Segdo de Preparagdo de Julgamento de Tributos
Diversos de fls. 54/60, julga improcedente a impugnagdo mantendo
0 crédito tributario consignado no Auto de Infragdo de fls. Ol.

No recurso apresentado dentro do prazo regulamentar, a autuada
reprisa os argumentos expendidos na pega vestibular, acrescentado
que a Nota Fiscal n2 0080 da Rochem Indistria e Comércio Ltda nao
representa Passivo Ficticio e nunca representou uma obrigagdo.
Afirma gque para ficar caracterizada a omissdo de receita é
necessirio que uma obrigagcdo j& ligquidada continue a figurar no
passivo. Esclarece que a referida nota fiscal nunca representou
uma obrigag¢do porque trata-se de documento emitido pela ROCHEM e
como destinataria a prdpria ROCHEM, isto &, nada mais & que um
documento de transferéncia entre matriz e filial daguela empresa.
Entende ainda que para ficar caracterizado o passivo ficticio é
necessario (1) a inexisténcia de saldo de caixa, (2) valor
relevante e (3) a inexisténcia, no ativo, de wvalor idéntico.
Considera precipitada e sem respaldo 1legal a presungdo de
comercializagdo de mercadoria sem o documentério fiscal e o
arbitramente do seu valor. Quanto aos suprimentos de caixa,
esclarece gue a autoridade lancadora ndo questiona a origem dos
recursos, limitando-se ao aspecto da efetividade na entrega.

Prosseguindo em suas razdes, a autuada alega gue "dizer gue as
despesas sdo desnecessirias porgque nido sdo de pequeno valor &
negar como custo qualquer coisa de grande valor".
Independentemente de valor, a empresa muitas wvezes necessita
oferecer brindes, seja para gquem for, tornando-se, portanto,

~

necessdrios a4 atividade empresarial.

E o relatériq9422?/
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CONSELHEIRA SANDRA MARIA DIAS NUNES, Relatora.

Preliminarmente cumpre esclarecer gue a recorrente labora em
equivoco ao afirmar que o auto de infragdo & nulo porque lavrado
em desacordo com os preceitos legais. Seqgundo de infere do
artigo 59 do Decreto n® 70.235/72, s3o nulos os atos, termos,
despachos e decisbes proferidos por autoridade incompetente ou
com pretericdo do direito de defesa. Embora outros motivos
possam também causar a nulidade dos atos processuais, ndo vejo no
presente lancamento dqualquer ofensa aos preceitos legais capazes
de anular o feito fiscal. Ademais, a recorrente tomou ciéncia
de todos os atos e termos, circunsténcia que lhe permitiu ampla
defesa. Por estas razdes, rejeito a preliminar de nulidade.

Quanto a omissdo de receitas, sdo trés as irregularidades
apuradas, todas elas situadas no campo das presungdes legais:

A primeira, caracterizada pelo saldo irreal verificado
em 31/12/88 na conta Fornecedores -~ passivo ficticio. Mansa e
pacifica & a Jjurisprudéncia dominante neste Pretério no sentido
de gue a manutengdo no Exigivel de obrigacdes j& pagas ou
incomprovadas constitui presuncdo de omissdo de receita.
Contudo, entendo insubsistente o langamento em relagidc & Nota
Fiscal n? 0080 emitida pela ROCHEM INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
(fls. 13) porgue trata-se de operacdo de transferéncia de
mercadoria entre matriz e filial e ndo de obrigacdo capaz de
configurar um passivo. Assim, deve ser excluida desta matéria, a
importéncia de C2$ 1.591.940,00 (Cr$ 1.591,94).

Quanto a segunda, trata-se de mercadoria gque nao
integrou o inventirioc em 31/12/88, circunsténcia que provoca
aumento do custo do exercicio e, conseqgilientemente, redugdo do
lucro sujeito & incidéncia do imposto. 0 valor da omnissdo
atribuido pelo Fisco incorpora o percentual de 122,96% aplicado
sobre a importéncia da nota fiscal correspondente, a titulo de
margem de lucro (Cz$ 3.300.000,00 x 122,96 % = Cz$ 7.357.680,00),
percentual este obtido mediante dados constantes da Declaracido de
Rendimentos da recorrente, cujas cépias ndo se encontram anexadas
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aos autos,. Inobstante a auséncia deste documento, n3o concordo
com a metodologia adotada pela fiscalizagdoc, pois é& vedado ao
Fisco presumir receita ou lucro, exce¢do feita as hipoteses
legalmente previstas, situadas, como 3ja& disse, no campo das
presuncgdes legais. Admitir aplicar o percentual de margem de
lucro sobre uma situagdo j& definida como omissdo de receita por
presun¢dao legal, seria presumir em cima de uma presungao. Por
esta razdo, entendo que a omissdo de receita, neste caso, & de
cz$ 3.300.000,00 (Cr$ 3.300,00).

A terceira, caracterizada por suprimentos de caixa
efetuados pelos sbécios sem a comprovagdo da origem e efetiva
entrega dos recursos. Agui também a jurisprudéncia administra-
tiva & pacifica no sentido de que este dois aspectos - origem e
entrega - sdo cumulativos e indissocidveis.

Quanto as despesas de brindes, e inobstante os argumentos tecidos
pela recorrente, & de se manter o lanc¢amento. A dedutibilidade
dos dispéndios realizados com brindes requer a prova documental
hédbil e iddnea das respectivas operagdes e da sua necessidade as

a

atividades da empresa ou a respectiva fonte produtora.

Por fim, e relativamente as despesas com "Impressos e Material de
Escritério", a recorrente ndo trouxe aos autos a documentac¢do que
afirma comprovar tal despesa. Portanto, mantém-se a glosa.

Isto posto, voto no sentido de que se conhega do recurso por
tempestivo e interposto na forma da lei, rejeita a preliminar
argliida, para, no mérito, dar-lhe provimento parcial para excluir
da matéria tributavel a importdncia de Cz$ 5.649.620,00 (Cr$
5.649,62) da rubrica omissao de receita.

Brasilia (DF), 25 de abril de 1995.

%@Wm
SANDRA RIA DIAS NUNES

Relatora.
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