MINISTERIO DA ECONOMIA FAZENDA E PLANEJAMENTO
TERCE!RO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PRIMEIRA CAMARA
1g1 PROCESSO N®  10845.006847/92-11

Sessdo de_2h_de janeirodeinad . ACORDAO N° 301-27.564

Recurso n® - 115.844

Recorrente: WAGNER LENNARTZ DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE SER
RAS LTDA.

Recorrid DRE - SANTQS - SP

PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL AUTO DE INFRAGACQ. NU
LIDADE. CLASSIFICACAO TARIFARIA, ;
E nulo o Auto de Infragdo que nao exp11c1te 0s fatosi
que fudamentariam a c13551f1cacao tarifaria em codigo
diverso daquele pretendidn na Declaragao de Importa - .
cao.

Dado provimento ao recurso.

VISTOS, relatados e discutidos os presentes auvtos,

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Terceiro Con
selho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em acolher a _preli-
minar de nulidade do Auto de Infracao por falta de fundamentagao fati
ca, na forma do relatdrio e voto gue passam a integrar o presenté™jul
gado

Brasilia-DF, em 26 de janeiro de 1994,

oo ot (RS20,

FREITAS CASTRO NETN - Presidente

=

LINDIMAR JOSE MARTON - Relator

//%m o/

CARLOS AUDGUSTO TORRES MQOBRE - Procurador da Faz. Nac.
VISTO EM

sessko DE: 3 (3 SET 1994

Participaram, ainda, do presente julgamento os seguintes Consetheiros:
JOAQD BAPTISTA MOREIRA ELIZABETH MARIA VIOLATTO (Suplente) e J0OSE THEQ)
DORDC MASCARENHAS MENCK Ausentes os Cons. MIGUEL CALMOM VILLAS BRAS |
MARIA DE FATIMA PESSOA DE MELLO CARTAXD e LUIZ ANTONIO JACQUES. L

\ S )
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DRF -~ SANTOS -~ SF

RONALDO L INDIMAR JOSE MARTON

RECDRRIDA
RELATOR

RELATORIO

CiSncia da decis3o de primeira instdncia: 07/julhos/93 (fls. &63).
Recursn apresentado em 03/agosto/93, assinade por procuradora com ins-
trumento de mandato a&s fls. B& (subestabelecimente) combinado com do-—
cumento de fls. 33.

Consta do Auto de Infragao de f1. 1, que "R empre-—
sa autuada despachou mercadoria classificando—-a no codigo
T226.20.0000, no entanto conforme Literatura Técnica apre-
sentada, a mesma esti classificada no codigo B202.99.9999,
resultando entdo insuficiéncia no recolhimento do I.I. e do
IPI. Assim sendo, infrigiu os arts. 99, 100 e 499 do R.A.
(Decreto <91.030/B5) e arts. 54 (paridgrafo 1.) e 62 do RIPI
{Decreto 87.981/82), ficandec sujeita ac pagamente das multas
do art. 4., inc. 1 da Lel n., 8.218/91 e do art. 3&4, inc., 11
do RIPI e demais acregscimos legais”.

0 Auto de Infragdc aponta comoc mercadoria declara-—
da "discos de ago rapido, marca RHINO M2", e como mercadoria identifi-
cada '"discos de ago rapido, perfurados, constituindo um esbogo para
folhas de serra, conforme nota do capitulo B2 da TAB".

0 relatério e parecer gue embasa a decisdo recorrida tem o
spguinte teor:

"Em ato de revislo aduaneira da D.I. n.
001.8460/92, conforme as disposigBes dos Artigos
435 e 45346 do Regulamento Aduaneiro {Dec.
£1.030/85) e a nova redagdo dada pelo D.L. n,
2472/8B8B, para o Artigo 94 do D.L. n. 37/646, o AFTN
designado verificou gque a importadcora declarou es-
tar importando a mercadoria "DISCOS DE ALD RAPIDD,
MARCA RHIND MZ2", classificando—a no coddigo TAB/NBM
72246 .20.0000, cam aliguotas.de 23% para o I.I. e
de 3% para o IRPI. '

Dessa forma, mediante anbdlise de literatura
tecnica apresentada pela importadora, vide gravura
de fls. 0B, © AFTN revisor constatou que a merca-
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doria importada tratava-se de "DISCOS DE Apg papil-

DO, PERFURADOS, CONSTITUINDDO UM ESBOGO PARA FOLHAS
DE SERRA", com classificsagdc no céadigo TAB/NEM
B202.99.999%9, por forga da nota do capituloc 82 da
TAB, com aliguotzs de 394 para o I.I. e de 8% para
o IPI, tendo entdo providenciado a lavratura do
Autc de Infragdo, fl. Ql, exigindo o credito tri-
butario correspondente as diferengas do I.I., pela
infring@ncia aos artigos 99, 100 e 499 do Regula-
mento Aduaneiro (Dec. 91.030/8353}, e do IPI, pela
infring&ncia aos artigos 94, paragrafo unico e &2
do RI1IPI {(Dec. 87.981/82), bem camog o recolhimento
das mulitas previstas no artigo 4., inciso I, da
Lei n, B8.218/91 e no artigo 364, incisc Il, do RI-
PI {Dec. B7.981/82).

Inconfarmada, e dentro do prazo previsto nra

legislaglc vigente, a autuada apresentou defesa ao
Auto de Infraglo, T1ls. 13 a 54, alegando em resumc
gue:

1. Intimada que foi, apresentou literatura
tecnica constante de tréc catalogos, sendo
dois em lingua estrangeira, um em alemdo,
outro em franc8s, além do catalogo das
serras Qque produz, salientande ainda gue
para os catalogos em lingua estrangeira
nda apresentou as tradugles rabiveis (fls.
161

2. verifica-se dos dizeres do autoc de infra-
€30 que n3¥o foi esclarecido porgue a peosi-
Ao tarifaria adotada ou pretendida  pela
suplicante n3o estido corretas. A simples
refer@ncia & literatura apresentada nio &
suficiente para motivar o auto em causa
(fls, 18B);

3. 0 catalogo em alemido apresentado e cons-
tante dos autaos N3o se refere & mercadoria
obieto do auto de infragdo em questdo, em-—
bora a ela se assemelhe por tambéem consti-
tuir matéria-prima para serras (item "a”
fls. 237);

4, o ratiloge especifico que deve ser levado
em conta para o exame da classificagi3io de
mercadpria impgrtada @ o da prapria maté-
ria—-prima importada pela suplicante e for-—
necido pelo fabricante francés da mesma
fitem "b", fls. 23);

3. contudo, caso € entenda necessario,
inobstante a farta prova documental apre-
sentada a realizagyo de pericia técnica, a
suplicante desde ja se displBe a produzi~la
e por ela protesta {(fls. 24).

Em seguida apresentou consideragles irrele-

vantes para o deslinde da guestdo, haja vista que
grafou “APENAS PARA ARGUMENTAR", fls. 24 a 31, e,

por fim solicitou a insubsistfncis da aglo fiscal,
fls. 23,
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23g da defesa apresentada, fls. 56,
o AFTN autuante contestou integralmente as alega-—-
slies de defesa da auvtuada, ressaltandg que ¢ pro-
prioc imporiador atestou a veracidade do documento
de fls. OB, face aos termos de sua correspondBncis
enviada & DRF/Santos (copia as fls. 5t) e, por
canseguinte propgs a manuten¢do da agic fisrcal.

E o retlatboria.

Pretiminarmente, entenda—-se como incabivel a
autorizag3o para realizagldo de pericia teécnica so-
licitada, em vista da prova documental apresentada
pela autuada.

For fim, reconhega-se, a snalise da figura
constante do documento {fls. 0B}, ¢ a afirmagso da
sutuada no documento (fls. 31), & que propiciaram
o entendimento ao AFTN autuante para a lavratura
do Auto de Infragido.

Isto posto e,

CONSIDERANDD a estrita observi3ncia a litera-
tura técnica apresentada (cat&logo as fls. 08),
que prapiciocu a lavratura do Auto de Infraglos

CONSIDERANDO que a desclassificagldo da merca-
doria decorreu da observd@ncia & regra la. de ip-
terpretagio;

CONSIDERANDO que as alegeagbes de defesa da
autuada s3g inconsistentes, & vista dos fatosg

CONSIDERANDO os argumentos do AFTN  autuante
pela manutengao da exiglncia fiscal;

CONSIDERANDO que o Auto de Infrag3o foi for-—
malizada em conson8ncia com a legislagdo pertinen-
te aocs fatos:

CONSIDERANIO tudo © mals que do processo
consta;

Proponho seja julgada PROCEDENTE & agao fis-—
cal, para exigir da asutuada o pagamentc do credito
tributario contide no Auto de Infragdo, de fl. 01,
no valor de 10.613,76 UFIRs."™

Na aprecia

A decisdpo de primeira inst@8ncia tem a seguinte ementa:

"DESCLASSIFICAGRD TARIFARIA - A mercadoria descri-
ta comg "DISCOS DE ARD RAPIDOD, MARCA RHIND M2', de
acordo com a literatura técmica apresentada, tra-—
ta~se de "DISCOS DE ARD RAPIDD, PERFURADOS, CONS-
TITUINDO UM ESBOLD PARA FOLHAS DE SERRA" (conforme
nota do capitulo B2 da TAB); a classificasdo cor-
reta & no cbdigo TAB/NBM B202.99.9999".

Leio em sess3ig o inteirp teor do Auto de Infragdo.
No recurso g glegado, em sintese:

- que a decisidp recorrida sequer mencionou os documentos
apresentados com & defesa inicial, atendo-se apenas a repetir que,
conforme o documento de fis. 0B, o gual & recorrente j& esclareceu ndo
se aplicar ao caso concretio, o produto importado seria "disco de  ago

rapido perfurago, constituindo esbogo para folha de serra";
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T GQue e&ssa aflrmaeao contraria os elementos constantes dos

autos;

- que a importadors submeteu a despacho "discos de ago rapi-~
do, marcsa RHIND MZ", tendo psgo os impostos de importagdio ¢ sobre pro-
dutos industrializados;

- gue, posteriormente, concstatou que o referido produto go-
zava de '"ex" da posig¥o 72.26.00.00, tendo ent3o solicitade a resti-
tuiglno das importancias pagas;

- que a recorrente foi notificada a apresentar literatura

tecnica a respeito do produto importado, tendo apresentsdo varios ca-

tdlogos sobre as matérias-primas importadas que utiliza e scobre o pro-
duto final gque fabricaj;

que dos catzlaqos apresentados, apenas o da empresa fran-—
cesas COMMENTRYENNE refere-se aa produto ora importados

- gue o catadlogo alem3o constante &s fls. 08 dos autos ndo
s refere a essa importaglo;

- que o terceiro catidlogo & o do produto final fabricado pe-
ia recarrentey

~ que houve epfuivoco da recorrente em apresentar, Jjunto com
o catilogo especifico do disco agp rapido marca RHIND MZ, da fabrican-
te francesa COMMENTRYENNE, outro catalogp de produto gue n3o sra objie-
to da importagldo em gquestdo;

- Que reitera a preliminar levantada na defesa, segundo a
qual! o Auto de Infraglo & nrnulo, por falta da devida motivagdo, Tfato
que n3o se altera pela manifestagdc posterior do Fiscal, j& gue a re-
gularidade do auto como atp administrativo praticado & imtrinsica e
assim deve ser examinadas

~ qgue a motivagdo & & identificacdo dos razBes de fate e de
direitc que levaram a autuagio 2 do nexa de causalidade entre as mes-—
Mas;

— que a langamento deve ser claro gquanto as raz@es determi-
nantes da auvtuag¥o 2 quanto so enguadramento dos fatos nas normas di-
tas desobedecidas;g

~- que o auto de infragao n3oc esclarece o porque N30 esta
correta a8 rlassificag3o adotada pela recorrente;

- Qque a simples referf@ncia & literatura apresentada ndo @&
suficiente para mgtivear o auto em causa, sendo necessaric gue o Fiscal
tivesse dito o gue apreendeu da referida literatura técnica, & como
esses fatos modificariam a posigi3o adotada pela recorrente;

~ que nenhum nexg de causalidade eptre a literatura apresen-
tada 2 a posigido gpretendida pelo fiscal fol apontado;
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- que a decisio recorrida n3oc modificouw essa situag3o, pois

ateve-se a repetir que & auluaglo era procedente com base na literatu-
ra técnica juntadaj;

- gQue a recorrente demonsitrou € provou que o produtoc impor-
o - .
tado N3 ¢ o que =e descreveu na decis¥o recorrida;

- gue o capitulo 72 trata de ferro fundido, ferro e ago, en-—
quanto o capitulo 82 abriga artefatos de cutelaria, ferramentas e ta-
lheres;

- que a mercadoria importada n3o possui l28mina, nem parte
operante, como demonstra a fotografia em anexo, juntada com a defesa
inicials;

— Que O0s Jdiscos de agp rapido, objeto da importagXo em gues-—
t¥o, n3o possuem orificioc central, nem sdo dentados, como demonstra &
fotografia juntada a defesa inicial, n¥o podendo ser entendidos como
esbogo para folhas de serra referidos na NESH; se alguma davida per-—
=istir, a recorrente reitera seu pedido de produgio de provasi

—~ que a classificagys adotada pela recorrente & especifica,
devendo prevalecer sobre a do fiscal, a qual & genérica;

-~ que a Fiscalirzagyo decaiu do direitn de realizar o langa-
merto, pois, quando da lavratura do Auto de Infragdio, ja havia passado
mais de cinco dias Gteis do téermino da conferncia aduaneirag

- Qque, em matéria de imposto de importagdo o langamento &
por declarag3c, cabendo ac contribuinte fornecer os elementos de fato,

e 4 AdministragXo cabe aplicar o direito;

- gue, a teor do art. 142 do C.T.N., n3o pode haver revisio
de ato administrativeo, salvo a ocorréncia de erro de fato;

- gue, no casc concreto, n¥o gcoorreram nenhuma das hipbteses
go art. 149 do C.T.MN,;

- que & doutrina e a jurisprud@ncia s3o undnimes em inadimi-
tir a revisdo fundada em erro de direitog

- gue nip sHo cabiveis multas de mora, por inexistir a pro-
pria mora.

E o relattrio.
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Confeorme relatado, o Auto de Infra,ag 4e f1. 1, lavrado con-

tra WABNER LENNARTZ DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE SERRAS LTDA,,
afirma gQue ¢ autuado despachbu mercadoria, classificando—a no codigo
7226.20.0000 e gque, conforme literatura tecnica apresentada, a mesma
estsd classificada no codigo B8202.99.9999. Consta do Auto de Infrag3o
gue a mercadoria declarada foi "discos de aso rapido, marca RHINO M2*,
enquanto a mercadoria identificada fpi "discos de ago rapido, perfura-
dos, constituindo um esbogo para folhas de serra, conforme nota do Ca-
pituloc 82 da TAB".

0 sujeitc passivo, desde a fase impugnhatéria, vem protestan-
do pela nulidade do aute de infrag3o, por falta da devida motivaglo, =2
gual @ definida pelo recorrente como "identificagdo das razbles de fato
e de direito que levaram a auvtuagdo e do nexo de causalidade entre as
mesmss” .

Entendo procedente a objeg3o do autuado.

0 Auto de Infrag3c apresenta—-se falho em um aspecto substan-—
cial. @ art. 1Q do Decreto n. 70.235/72 estabelece a obrigatoriedade
de o Auto de Infragado conter a "descrigdo do fato". Para que esse man—
damentao seja cumprido, ndo basta a afirmagiio de gue o produto importa-
do & diverso dagquele despachado para consumo (conforme a Declaracd3o de
Importagio). E fundamental gue o auwtuante explicite, ng préoprio ato de
autuagio, guais as caracteristicas do produto importado revelam dever
ser o mesmo classificado em codigo diverso daguele pretendido pelg im-
portador.

Nc rcasc vertente, ©¢ lacBnico Auto de Infragiic n3Io possuil
anexos esclarecedores, e a vaga remissiic 4 literatura técnica, sem ex—
plicitag3o dos elementos faticos essenciais para a correta classifica-
¢3o do produto importado, n3o satisfazem os requisitos que 1he s3o
exigiveis. Além disso, o Auto de Infragdo, tal como lavrado, acarreta
cerceamento do direito de defesa, pois o autuado ndo & informado, de
forma objetiva e clara, schre os fundamentos faticos que implicariam a
classificagdno tariféria em codigo diverso daguele pretendido pelo im-
portador.

Rejeito, todavia, a&a argumentagido que pretende n¥o poder o
Fisco rever o despacho aduaneiro, com reexame da classificagido tarifa-
ria e a eventual cobranga de impostos e multas, apos transcorridos
cinca dias do término da confer@ncia aduaneira. Esse CONSELHO DE CON-
TRIBUINTES tem entendido que o Imposto de Importag3o ests submetido ac
langamento por hombplogagdo, cujo prazo decadencial & de cinco anos.

Pelo exposto, voto no sentido de acolher a preliminar de nu-
lidade do Auto de Infragdop, ressalvada a possibilidade de a autoridade
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figscal determinar a lavratura de outro Aute de InfraeaD= sem vicios,
enquante nao decorrer o prazo decadencisl.

TERCEIROC CONSELHO DE CONTRIBUINTES

Sala das Sessges, em 26 de janeiro de 1994.

e

lgl RONAL LINDIMAR JOSE MARTON ~ Helator



