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MINISTERIO DA FAZENDA

............

Sessio de...21. 98 MarG04e 19 88 : ACORDAO Ne-CSRF/03-01. 506 «

_Recurson®  RP/301-0.108
- Recorrente FAZENDA NACIONAL
Recorrido ~ PRIMEIRA CAMARA DO TERCEIRO CONSELHO DE ONTRIBUINTES

.SUJEITO PASSIVO: HOECHST DO BRASIL QUIMICA E FARMACEUTICA S/A.

-_ﬁ - CANCELAMENTO DE DEBIQO FISCAL: art. 49
f . do.Decreto-lei ne 2. 227/85 Abrange to
b " ' dos og casos de faltq ou insuficiéncia
ﬁ' de pagamento de imposto_ (I.I..ou I.P. .
. o R X)), esultantes de errdnea ou- indevi~
- 3 da clﬁss1flcagao do produto -importado
) g " na NB , salvo se incidéncia» ti-
W - ver ocFrrldo posteriormente a decisao,
f‘, pela S R.F., em processo alterando a.
§ S classi 1cacao fiscal feita pelo inte-
Yo ressadp, ou se presentes as hipoteses
ro do art 180 do C.T.N., combinado com o
o item 3|da I.N. -'S.R.EF. n?® 40/85.

-~

Vistés, relatados e dascutidos os presentes autos de
NAL:

recurso interposto éela FAZENDA NACI
t .

ACORDAM os Membros da (Camara Superior|de Recursos Fis

'cais, por maioria de votos, rejeitar @ prellmlnar su501tada'~ pelo‘
Cons. Helio Loyolla de Alencastro, ‘dej retorno. dos autos & Camara re-
corrida, para julga@ento de matéria 4 mérito, venci

lio Loyolla de Alendastro e Sebastiao|Rodrigues Cabral e,
termos do rela-

os os Cons. Hé-
‘no mérito,
tambénm por maioriaé;negar provimento .ao recurso, nos
torio e voto que pa%sam a integrar o resente julgadqg, vencido o
Cons. Hélio Loyolla de Alencastro. ‘ : .

)

Sala das Sessoes(DF), em 21 de margo de 1988.
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MARCH ANTANIO MENEGHETTI - PROCURADOR DA FAZENDA NACIQ
. N AL- ‘
(

Participaram, ainda, do presente julgamento os segulntes Conselheiros'
PAULO AFFONSECA DE BARROS FARIA JUNIOR, HAMILTON DE SA DANTAS JOSE FA
CANHA MAMEDE e PAULO CESAR DE AVILA E SILVA. ; r,
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RECURSO Ne:  RP/301-0.108
ACGRDAO No; CSRF/03-01.506
 RECORRENTE: FAZENDA NACIONAL

: _RECORRIDA. PRIMEIRA CAMARA DO RCEIRO CONSELH DE.CONTRiBUINTﬁS

SUJEITO PASSIVO:. HOECHST DO BRASIL QUIMICA EF RMACEUTICA S/A.
Q 32&5_9559

A Faqgnda Nac1ona
Camara do E. Terceiﬁo Conselho de| Contribuintes,|apela a este Cole
-giado, plelteando a. reforma do Ac6rdao n® 301-25.645/87 (fls. 91/
100) , que, na aprecnagao de litigio fiscal instau ado, em ato de.'

revisao aduaneira, qmanto a classi glcagao tarifirjia de material im

| R _ , v
; por. seu Procurador junto a la.-

A'portado, decidiu, por voto de qual dade, acolhend prellminar ar-

guida pelo sujeito passivo - a empﬁesa lmnortadora,'— declarar can
o5’ do art. 49 o Decreto-lel

- celado o débito respectlvo, nos te
ne 2.227/85. ' ’

PR TR TN
)

acdrdao recorrido, da = lavra
o", Conselheiro José Faganha

"0 voﬁo.condutof do v.

do ilustre Presidenée da Camara "a q
i Mamede,'relatOr des%gnado, fundamenta-se basicamente no entendiﬁeg'
to adotado por esta?Instancia Especi 1,‘atraVés do 3cérd§o ne
CSRF/03-01.393, pro%atado em sessao d '07.11.86, segyndo o'__qual,
"na auséncia das fiduras delituosas p'evistas no art. 180 do C.T.
N., e sendo cerxrto que o art. 49 do Degreto-lei ne 2.2 7/85 somente
exclui de sua abrangéncia (cancelamento) os débitos r sultantes de

impostos incidentes 'apds a decisdo sobye a classificagao de produ—
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vé 'da E.M. -~ M.F. n9 004, de 11.01185", insub51st
nha por suporte erronea classxfica ao fiscal, nas

exigencia que te
condigoes defini-
das'pelo referido art. 49. :
Nesse sentido acentua referido voto gue, "no presenf
té'caso, foil aplicada a multa do art. 108 do Decreto-lei n? 37/66,
" pelo seu caEu e que a multa do I. .I. nao esti a ravada“ con-

clui que, 'se nao provada a fraude, dolo ou o con lUlO nraticados -

tos, feita pela S R.F. em processo referente ao 1i¥eressado, comose '

‘pelo sujeito pa551vo, nao ha que ac tar-se a tese a descrlgao ine-

xata da’ mercadorla".;
: *

‘e

Em seu ‘voto vencido (fls: 100D), o Conselhelro - José

. Maria de Melo, 1lust:e relator orig1 arlo do feito, nanteve a exi:

'gencia inlcial assim argumentando:
. i, :
zﬂ .

¢+.

-

A

segunda Dreli inar, como re-

in casu, o argumento segundo
scricao .do produto, . impedin-
do, em conferéncia fisjca, sua corret classifica-
¢ao, entendo nido abrangida a hipdtese pelo cancela-
mento;de que trata o Art. 49 do Decreto-lei : ne
2. 227/85, uma vez que sob a excegao previstanoitem
3 da I.N. 40/85. : ‘ '

{No gue concexne
conheco de boa Indole,
(o} qual houve inexata d

l‘

'A despelto do nao—lnteresse recursal manifesta
‘do pela Recorrente no tocante a materlé de merlto, )
que 1hdlca velado conformismo com as conclusoes da
: .decisao recorrida, convém aqui ser dito que, em des-
aote T ' pachqg formulado posteriormente ao presente litigio
' (aindp pendente de decisao), a Recorrente veio a ‘ado
tar, para o mesmo produto, a posigao tarlfarla . ora
defendida pelo Fisco (fjs. 05 a 50).

Mantenho portanto, em todos os seus termos, a -
dec1sao recorrlda, razao, por que nego provimento ao
recurso.

" ’

O Recurso Especial'(fls. 101/102), lido |na integraem
sessao (le), pede a 'reforma do acdrdac em tela, pelos fundamontos

seguintes:2 i | L /¢L)

\.
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- "A mercadoria |submetida a despacho como "Gena-

min OL 500 A" e classificada no Codigo TAB 38.19.99.
00. pelo importador|, posteriormente, no_curso dopro-
. cesso, constatou-sel, através de laudo técnico, que a
- - mercadoria em tela e na verdade um composto de cons-
tltuiqao quimica na¢ definida, catidnico, com carac-
" teristicas tenso-at vas. classmflcavel no Codlgo TAB.

i ~34 02 02.00. . -

Entende o vot vencedor que n ra se aceitar a
tese de declaraqao inexata é necessario dolo, fraude
ou concluio, ora, as im, teriamos qﬁe apelar para o
Titulo II Capltulo VI e Titulo XI C pltulo II do Co—
digo Penal, creio um|exagero. :

_ - 0 importaaor nﬁo declarou que se tratava de um
.,teﬁso-ativo, descreveu a mercadoria como . - insoluvel
em agua e o laudo mengciona. sua tensap superficial en
- solugdo aquosa. Que mercador & esse_que nao sabe " o
. ..que compra? Declarag¢a¢ indevida & na¢ expressar - oO-
.. que a mercadoria realmente é&." ' TS e

Contra-razdes tempestilvas do sujeito passivo as fls.

. 109/110, igualmente lidas na integra em sess50~clé), em: que pede - a

manutengao do r. acdrdao recorrido, a egando o segu1 te:

® 0 & 0 0 00 0 60 ¢ O P OO S SO PO GG O O O OO OO VeSO s eSS e e

"Na:verdade, o que pretende o representante da
Fazenda Nacional & caraEterizar para o|caso em tela,
. a Declaracao Indevida. di produto 1mpor ado, com<3que

. nao seriam aplicaveis a|este processo qs: beneficios
do disposto no art 49 do Decreto-lei n% 2.227/85.

. Ora, a Recorrlda eclarou exatamente o produto
importado, sendo licito lafirmar, por copseguinte,que
de forma-alguma declarou indevidamente ©. material
cuja trazida do exterior promoveu. Data venia, o ilus-
tre Procurador da Fazenda Nacional esta confundindo
classificacao 1ndev1da com declaracao i}dev1da.

Sustenta ainda o sujeito'passivo ter havtdo, no ca-
so, tao somente erro de classificagao fiscal da mercadoria importa-

da, descabendo, pois,-de acordo com o Parecer Normativo SRF/CST . nQ
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37/66..
42 do citado De -

54/77, a aplicagao da multa do art. 1p8 do Decret6-lei neo

Finalmente, quanto ao cancelamento previsto,nO'art.
creto-lei n® 2.227/85, entende que o finico dbice ao seu reconheci-
A da mercadoria} e invoca em '

. mento &€ o da alegada descrigao inexat
seu favor o ja referido precedente desta Instancia Especial.

E o relatdrio. /7'";v
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‘YorTo

Conselheiro EDWALbO REIS DA SILVA; Relator

S 0 recurso especial'é'tempestivo e encontra fulcro ro
art. 39, inc. I, do. Decreto n9® 83.304/79, pelo que dele conhego.

Como visto no relatdrio; supra, o proce

sb,teve ori-
'gem em divergéncia fiscal relativa a& classificagao tarjiféaria de ma-
tiva‘diferen
rts. 524,'

e 364, II,

terlal importado, sendo exlglda da 1mpogtadora a respe
¢a de I.I. e I.P.I., e apontando-se-lhel as multas dos

caput, do'Regulmentb Aduaneiro - Decreto n® 91.030/85,
do R.I.P.I. - Decreto n® 87.981/82.

A douta Camara recorrida} acolhendo pre

da no recurso voluntario, decidiu pelo .ancelamento'do
;-1ei‘n9 2.227/¢

termos do disposto no art. 49 do Decret

s tributa-
a data dapu
e errdnea
Brasileira
yrrentes “de
te a8 deci- -
de proces-
teressado".

"Art. 49. Ficam cangelados os ‘débit
rios relativos a 1mpovto§ incidentes até
blicagao deste Decreto-lei, resultantes
classificagao de produtos na Nomenclatur
Ny _ de Mercadorias, excluidos| os débitos dec
» - impostos que tenham incidliido posteriorme

'~ .. sao, pela Secretaria da R%celta Federal,

- so alterando a classificagao feltagm101

- . 0 recurso especial reivindica o restabel cimento da

ralmente pela

exigéncia inicial, que fora mantida inte .autoridade

julgadora do 19 grau. Em favor de sua te invoca o ilystre Procu-
rador a excludente prevista no item 3 da
S.R.F. n? 40/85, regulamentadora do aludi

gido:

Instrugao Normjtiva _ " do

do decreto-lei,| assim redi

’

%3, 0 cancelamento a [que se refere o| item ) tam

T
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bém nao abrange a falta ou insufic¢iéncia de pagamen-
to de tributo, apurada nos casos em que a inexata
descricao do produto ‘tenha impedido sua correta clas
sificagao" (grlfo 0sso) .

Assim, o que estid e juléamento, nesta assenﬁadé, &
a preliminar do cancelamento do débito, em face d‘.disposto no art. s
49 do citado Decreto-lei n9 2.227/85.

A materla nao é nova para este Coleglado, que ja a :
‘apreciou em diversas oportunidades, como se vé dos Acdrdaos nes.
CSRF/03-1.337, 1.338, 1.339 'e 1.340, de 09.05.86, 1. 393 de - Q7.
11.86. !

Neste ultlmo julgado, a. materia foi bjeto de apro-
fundada anallse no substancioso voto|do Conselheiro |Amador Outerelo;
~Fernandez, entao Presidente deste Coiegiado,.relato designado para .

o acordao, cujas conclusoes vem assim resumidas na respectiva emen-,

.ta, verbls~
, “"CANCELAMENTO DE DEBITO FISCAL - D.L. 2.227/85,
art. 49 - Aplica-se a todos Os casos em que a dlfe-
renga de tributo decorra de indevida |classificagdo
fiscal, salvo se a incigéencia tiver ocorrido posteri
ormente a dec1sao, pela| S.R.F., en ‘processo alteran-
do a classificagao fiscal feitapelo interessado, ouse fi
zerem presentes as hipdteses descritas jno art. - 180
do C.T.N., combinado com o item 3 da I.N. do SRF n®
40/85". ‘ ' A o

Merecem transcrlqao os s guintes tOplCO do aludido’
voto (Ac. CSRF/03 ~01.393/86) : | '

Oe a exclusao do. = crédito
ecto (exclusaolda obriga-
dade - anistia) - que se
lamento dos débitos fis-
queles cuja ormalizagao
ainda nao ocorreu_quando da vigéncia da lei 'que de-
termina desoneracao do recolhimento do tributo,e o
perdao das multas - em facg do estabelecido no art.
111, inc. I, do C.T.N., deye ser interpretada lite-
. ]

-

"A legislagao que im
tributario sob o duplo as
¢ao tributaria e da penal
observa na figura do canc
cais potenciais, isto &,
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ralmente, ou seja, de acordo com o métpdo que busca
o sentido da norma atrabes das palavras adotadas pe-
lo texto legal. : :

_ Com efeito, como nodalidade excepcional de ex-
tingao antecipada (antes da formalizagao) do crédito
tributario, 'jd que o noxmal & o pagamento, deve anor “

~ ma que a estabelece ser|interpretada literalmente,
.mas esta significa apenas que o aplicador da lei se
atera ao significado gramatical das palavras que in-
tegran o texto, nao podendo dilatar neé restringir o]
qualquer outro meioc de inter
ainda de posigho aprlorlstl
rt. 112 do C.T.N. (in dubio
es qualificam de interpreta

' seu alcance, através de
pretagao, .integragao, o
ca, salvo o disposto no
pro reu, que alguns auto
c¢ao benigna).

. Verificando-se, injcialmente, que{o texto - do

-art. 49, somente excepciotna os débitos | decorrentes

de incidéncias posteriores a decisao pr ferldaenupro.

cesso alterando a classificacao feita pelo interessa
. do: perquire-se qual o significado do disposto - no '’
1 . .item 3 da Instrugao Normativa n% 40/8%5 j notadamente -
quando se observa gque a Norma de Execug o - CST - n?

15, de 20.05.86, que fixqu a rotina dos procedlmen-.

tos fiscais relativos aos débitos tribut@rios de que

‘trata o art. 4¢ do Decreto-lei n¢ 2.227/85, nao mais

trouxe aquela restrigao.

Preliminarmente, parece-nos que, salvo na hipd
-tese de conluio entre o importador e o servidor en-
carregado da conferéncia fisica e desembarago da mer
cadoria, a ressalva mencionada no 1tem 3{da IN-SRF--
40/85, dificilmente tem aplicagao na area do Imposto
de Importagao, isto porque, o desembarag aduaneiro
impoe o exame fisico da mercadoria e se surgir qual-
guer ddvida guanto a sua natureza ou pro riedades, a
legislagao faculta a autoridade aduaneira a solicita.
¢cao de laudo técnico que dirima a diavida, assistindo‘
inteira razao ao ilustre Relator do decisprio recor-
rido, quando sustenta que ' : -

"No desembarago,| o importador, além dos do-
cunentos de importacap (DI, GI, Fatura, etc.)
submete os produtos ap completo exame fisico pe
las autoridades aduanéiras. Nao vejo portanto,
como entender-se que a descrigao mesmo nao in-
teiramente completa, feita na D.I., possa ser
entendida como inexata e impeditiva da cérreta ‘
classificagao dos produtos, para os fins do ci-
tado item 3 da I.N. SRF n? 40/85, co siderando,
ainda, a faculdade de que dispoe a flscallzagao




SERVICO PUBLICO FEDERAL PROCESSO N? 10845/007.287/86-55
Acbrdao n9-CSRF/03-01.506" ' '

: Raadd SO

. plementares (CTN, art.

\

.de submeter esses|produtos, antes de seu desem-
barago, a qualquef exame que julgue necessario
(quimico, técnico/ etc.) para a perfeita deter-
minagao da sua real natureza."

Com efeito, a fiscalizagao aduaneira deve no a-

to do despacho verificar a classificagao tarifaria,

.quantidades, espécie, valor, e demais | caracteristi-
- cas das mercadorias para apuracao de ppssiveis irre-
‘gularidades ou erros de classificacgao. .

X luz do sistema coﬁstituciohél.viéente,em.que

- a Administracao Tribut3ria & vedado reStringir o al-~

cance das normas que regulamenta - o conteido e al-
cance dos decretos se restringe aos das leis em fun-
¢ao das quais sejam expedidos, determinados com ob-
servancia das regras de| interpretacao,|estabelecidas

‘nesta lei,-declara o C.T.N., no art. 99; e, portanto,

vos, se restringira aos| das leis ou dec¢retos em fun-
¢ao das quais sejam exppdidos, pois como normas com-
00), nao poderao altera-los.
— qualquer que seja a fategoria do diploma expedido
(Decreto, Portaria, Ins rugéo Normativa, Norma de Exe
cugao, Parecer Normativp ou Ato Declaratdrio Normati
vo), o texto do aludido|item 3 'da Instrugao Norniati-
va n? 40/85, somente pode ser interpretado como refe
rindo-se s hipOteses deéscritas no art] 180 do C.T.
N.; fora disso,seria manifestamente ilegal e, em con -
seqliéncia, nao produzirjia qualquer efeito. '

também o conteudo e aliénce dos demais| atos normati-

Diz o art. 180 do ¢6digo Tributario Nacional es
tabelece, literalmente:
"Art. 180 - Alanistia abrange exclusivamen
. te as infragoes cometidas an--
tériormente a vigeéncia da lei
gue a concede, nzo se aplican-
do: '

I - ags atos qualificados em _ lei
como crimes ou contravengoes e
ags gque, mesmo sem essa quali-
ficagao, sejam pqaticadgs com
dglo, fraude ou simulagao pelo
syjeito passivo ou por tercei

rg em beneficio daquele;

II '~ sglvo disposigd@o em contrario,

' as infragoes resultantes de con
céuio entre duas pu mais pes-
s

-, as naturais ou juridicas." /

2l
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Assim, a intéréretagao do item 3 da
'85 ha de proceder-se a luz das disposigaes do art|
que definem a abrangéncia e aplicabilidadé do.ins
fiscal. bai a conclus3o de.que somente a "falsa @

,pondente a natureza da mercadoria,
com .dolo, ou intulto de fraude - c
108 do D.L. n? 31
.do cancelamento em tela. '

' ‘No proecesso sob exaj
.inclusive na descrigﬁo e capitulag
‘da respectiva pega basica (fls. 1
responsabiliiar a importadora por
- a multa de 100% no I.I. e 150%.no

q B | _

. Isto posto, fejéita
 autos & Camara recorrida para julg
vantada em sessao, por entendé-la
Regimento Interno do Terceiro Cons
*do R.I. desta Canara Superior, e e

ros o r. acordao recorrldo, nego p

Brasflia-DF, em 21

£
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40/
C‘T.N.' *
ituto da anistia

y c;tada I;N.
180 do

I

ou seja, a infracgao

claragao” corres
praticada
bmo previsto, alids, no paragra-

/66 - & que impédiria a aplicagdo

ne, todavia, em momento algun,
go legal da infragao, constante
e 36), cogitou a Fiscalizagdo  de
nfracdo qualificada, punivel com

PI.-

dos

ndo-a preliminar de retorné-‘

amento de matéria de mérito, - le-
contraria a norma do art. 23‘_ do
elho de Contribuintes, e art. 19

tendendo n3o merecedor de repa-

rovimento ao Recurso Especial. ¢

-

de margo de 198
T

VA RELATOR
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