PROCESSO N9 10845-008.880/89-61

MINISTERIO DA FAZENDA

-----------

. A o 1- -
Sesséo de....1..de. dezenhrate 19..90... ACORDAO Ne...501780.:912

Recursone 97.327 - IRPJ. - EXS.: DE 1986 e 1987
Recorrente TULIPA - AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA.

Recorrida: DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SANTOS - SP

DESCLASSIFICACAO DE ESCRITA - A escri
turacao do livro Diario feita de for-
ma resumida, por partidas mensais e
sem apoio em livros auxiliares, é
imprestavel para comprovacao do lucro
real trazendo como conseqgfiéncia o ar-
bitramento do lucro. Ac¢ado Fiscal Pro-

t cedente.

Vistos, relatados e discutidos os preSentes autos de
recurso interposto por TULIPA - AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA.:
ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primeiro '
. Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar provimento
ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar . o;f

presente julgado.

Sala das SessOes(DF), em 11 de dezembro de 1990

7;

URGEL PEREIAA LOPES - PRESIDENTE

= .l?"‘:), -
e el
~~~~~ e ARV ~ RELATOR
VISTO EM AFONG0 CELSO FERKEIBA DE CAMPOS ~ PROCURADOR DA
SESSAO DE: ¢ s MARI8G] FAZENDA NACTONAL

Participaram,ainda, do presente julgamento,o0s seguintes Conselheiros:
CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA, CRISTOVAO
ANCHIETA DE PAIVA, CELSO ALVES FEITOSA, CANDIDO RODRIGUES NEU
BER e JOSE EDUARDO RANGEL DE ALCKMIN; .
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RECORRENTE®: TULIPA - AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA..

RELATORIO
TULIPA-AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA., com sede’
em Santos-SP, recorre de Decisio prolatada pelo Delegado da Receita
Federal naquela Cidade, as fls. 27, através da qual foi confirmado'
o‘langamento do Imposto de Renda dos exercicios de 1986 e 1987 ’

acrescido de encargos legais.

2. Por ndo manter sua escrituracao de acordo comas leis
comerciais e fiscais capaz de comprovar o lucro real declarado, a
retrocitada empresa teve os lucros pertinentes aos periodos questio
nado arbitrados, com base nos artigos 399 e 400 do RIR/80, baixado'
com o Decreto n? 85.450/80, estando as irregularidades contabeis as

sim descritas no Auto de Infracdo de fls. 02/03:

1) A empresa retificou a declaracao ref. ao exercicio de 1986, sem
fazer correcdao nos lancamentos contadbeis nas contas de receitas'

e despesa nao operacional;

2) O livro Diario registra incorretamente e omite os valores dos
servicos prestados, em relacdo ao livro Registro de Prestacgao de |

Servicos, conforme demonstrado no Anexo de fls. 05;
3) O livro Diario n?® 4, relativo ao exercicio de 1987, omite  valo-

res da remuneracao dos dirigentes da empresa e o valor declarado

nao corresponde .com os registros contabeis.

DMF - DF /1@ C-C - Secaraf - 160075
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4) Qs livros Didrios n9s. 4 e 5, com os lancamentos de 01.07.85 .a

31.12.86 ndo estao autenticados pelo 6rgao competente;

5) Os lancamentos nos livros Diarios n®s. 3 e 4 foram efetuados em

valores globalizados, sem que existam livros auxiliares.

3. O lancamento foi impugnado as fls. 12/17, tendo a in
teressada alegado, preliminarmente, que o arbitramento de lucro era
medida extrema que se justificava somente diante da total impresta-
bilidade da escrita; que, no caso, sua escrituracao apresentava -.ao
fisco condicOes de revisibilidade, fatos que decretariam a nulidade
de sua desclasificacdo. Quanto ao mérito, sustenta que; realmente,
deixara de corrigir na escrituracdo as modificacdes ocorridas nas

contas de receitas e despesas, porém o resultado do exercicio nao

sofrera alteracao, sem prejuiio para o fisco, J& que os recebimentos

de passagens e pacotes turis%icos vendidos eram langados, inicial.—
md&nte, como receita e os pagamentos as empresas eram lancados como'
despesa, dquando o procedimento correto era lancar como receita ape-
nas a comissdo recebida; que se a fiscalizagado detectou omissao de
receita, esta deveria ser adicionada ao lucro real; que a falta de
contabilizacao da remuneracao de dirigentes nao era motivo para o

arbitramento, O que as retiradas foram consignadas na declaragao '

dos beneficiéfios, e que os livros Diarios n9s. 4 e 5, com a escri-
turacao de 01/07/85 a 31/12/86, embora ndo autenticados deveriam

ser examinados pela fiscalizacao.

4, Informacdo Fiscal as fls. 21/2lv e Parecer da Secdo'
de Preparo e Julgamento da DRF, as fls. 22/26, opinando pela manten

¢a do lancamento.

5. Pela Decisao de fls. 27 o lancamento foi integralmen

te mantido, estando assim ementada:

DESCLASSIFICACAO DE ESCRITA - A escrituragdo do .1li-
vro Didrio feita de forma resumida, por partidas men
sa;se sem apoio em livros auxiliares, é imprestavel™
para comprovacao do lucro real trazendo como conse —
gqiéncia o arbitramento do lucro (Acdrddo nQ 101-77.244 /
/87 do 19 C.C.L;Agéo Fiscal Procedente.

6. Segue-se as fls. 31/36 o tempestivo Recurso, cujas

——— >
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razdes sao lidas em Plenirio.

E o Relatdrio,

vyoToO
Conselheiro RAUL PIMENTEL, Relator:

O Recurso & tempestivo, dele tomo conhecimento.

Trata~se, como vimos da leitura do relatdrio, = de
arbitramento de lucro da pessoa juridica por abandono da escritu
ragac, por ineficiente para comprovar o lucro real.

A preliminar de nulidade argfiida sob a alegacle de
que a empresa tinha condigbes de comprovar contabilmente o lucro
real declarado, sendo-lhe inaplicBvel o arbitramento, confunde~
se com o proprio mérito da gquest&o e juntamente com este : : serd

analisada.

Embora a agHo fiscal tenha detectado diversas irre
gularidades na contabilidade, a razdo de se manter o arbitramen
to cencentrou~se no fato de a escrituraglo ter sido feita de for
ma reduzida nos livros DiBries, por partidas mensais, sem  pos-
suir livros auxiliares,

As outras irregularidades apentadas na autuaclo
sob os itens 1 a 4, embora a recorrente tenha reiterado as  ra-
z8es apresentadas na peca impugnatdria, & de se esclarecer que a
autoridade a guo cencordou que, de fato, ndo ensejavam o arbitra

mente, conforme Parecer da SecHo de Preparo e Julgamento de fls,

22/26, ao gual se reporta.

Ora, ao dispor sobre a obrigateriedade do liyro
Piério e forma de sua escrituraclo, diz o artige 160 de RIR/80,
baixado cem o Decreto n9 85,450/80, em seu paridgrafe 19:

"§ 19 - Admite~se a escrlturagao resumida de Dif<
rio, por tetais gque nao excedgm ao perledo de um
m8s, relativamente a contas cujas operacbes sejam
numerosas ou realizadas fora da sede do estabeleci
mento, desde que utilizados livros auxiliares para regis—

J
f
’

tro individuado e conservados os documentos que permitam sua
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perfeita verificacao (Decreto-lei n¢ 486; art. 59

§ 3e)."

No caso a interessada nao provou possuir livros auxi
liares para complementar individuadamente os lancamentos de seu li-
vro Diario, tendo-se por justificado o arbitramento do lucro por im

prestabilidade da escrituracao.

Ante o exposto, nego provimento ao Recurso.

a(/:j {ﬂ ~ RELATOR.
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