MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CQNTRIBUINTES
PRIMEIRA CAMARA

Sessao de_ 27 _setembro 4, 49 90 ACORDAO N.°
Recurso n.° 112.142 Processo n? 10845-009150/89-14
Recorrente HOESHST DO BRASIL QUIMICA E FARMACEUTICA S/A.
Recorrid DRF - SANTOS - S°P.

RESOLUCAD Ne 301-555

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos,

RESOLVEM os Membros da Primeira Camara do terceiro Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamen
to em diligencia ao LABANA/Santos, através da Repartigao de 1rorigem.
(DRF/Santos-SP), na forma do relatdrio e voto que passam a integrar o
presente Jjulgado.

Brasilia-DF, 7 de setembro de 1990.

ITAMAR VIEIRA DA COSTA - Presidente.

VSV CNAVN

FAUSTO FREITAS DE CASTRO NETO - Relator.

ELSO Dé-CBUTOkE SEEﬁA - Proc. da Fazenda Nacional.

VISTO |990

SESSAO DE

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes
Conselheiros:
JOSE THEODORO MASCARENHAS MENCK, FLAVIO ANTONIO QUEIROGA MENDLOVITZ
e IVAR GAROTTI. Ausentes os Conselheiros MARIA LUCIA SILVA CASTELO
BRANCO e WLADEMIR CLOVIS MOREIRA.
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MEFP - TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES, 12 CAMARA.
RECURSO N° 112.142 RESOLUCAO N° 301-855
RECORRENTE: HOECHST DO BRASIL QUIMICA E FARMACEUTICA S/A.
RECORRIDA : DRF - SANTOS - SP.

RELATOR  : CONSELHEIRO FAUSTO FREITAS DE CASTRO NETO.

R E L AT 6 R I 0o

Adoto o que informou a decisao recorrida, vazado nos
seguintes termos:

Trata o presente de revisao das declaracgoes de impor-
tacao relacionadas no verso de fl. 01 do Auto de Infragao. Diz 0
referido Auto que a empresa acima submeteu a despacho os produtos
"BYK 300" e "ANTI-TERRA 203", classificando-os, respectivamente,
nos cod. TAB 39.01.08.99 (aliquotas II1=30% e IPI=10%)e 38.19.99.00
(aliquotas I1I=30% e IPI=10%), quando a classificag¢ao correta seria:
"BYK 300" - cod. TAB 32.09.05.00, com aliquotas de 55% para o I.I.
e 10% para o IPI. e para o produto "ANTI-TERRA 203" - c6d. TAB....
34.02.04.00, com aliquotas de 50% e 15% para o II e IPI, respecti-
vamente.

Segundo o AFTN, autor do feito, o procedimento do im-
portador caracterizou infragao aos arts. 99 e 499, ambos do Regula
mento Aduaneiro (Dec. 91030/85) e que, a declaragao indevida dos
produtos nao permitiu o seu correto enquadramento tarifario, por
ocasiao do desembaracgo.

Assim sendo, foi lavrado o Auto de Infragao de fl. 01
para exigir do Interessado o recolhimento do crédito tributdrio
ali apontado.

Intimada regularmente, a Autuada, as fls. 125/131,
apresenta impugnacao, onde diz que:

1 - Trata-se de ato revisional onde se pretende, com base no Laudo
Pericial n? 370/83, reclassificar tarifariamente mercadorias
importadas em 1985/1986, através de vdrias declaragoes de im-
portagao, cujos desembaragos transcorreram normalmente, sem
quaisquer impugnagdes dos agentes fiscais que a época efetua
ram a conferencia fisica dos prOdUtOS;gist
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2 - 0 ato revisional que gerou a exigéncia fiscal é manifestadamen
te arbitrario e ilegal, segundo entendimento ja firmado pela
Doutrina e Jurisprudencia predominante em nossos Tribunais;

3 - A matéria em questao nao mais comporta debates, sedimentada
que se encontra, de ha muito, a Jurisprudéncia predominante no
Supremo Tribunal Federal e no Superior Tribunal de Justiga, no
sentido de ser inadmissivel a revisao de langamento fiscal
que tenha por base erro de direito ou mudanca de critérios ju-
ridicos, oriundos de classificacao tarifaria de produtos impor
tados. (Enumeradas ementas do TFR e ementa do STF - Recurso Ex
traordinario n? 104.226-5 - fls. 127/129);

4 - A impugnagao as classificacoes tarifarias ocorreram em ato de
revisao aduaneira, quando transcorridos mais de cinco dias de
ultimada a conferencia, o que era vedado pelo art. 50 do DL
ne 37/66. Este artigo dispunha sobre o prazo de cinco dias pa-
ra a autoridade administrativa impugnar a classificagao tarifa
ria e estd citado como referencia pela Simula n? 227 do extin-
to Tribunal Federal de Recursos;

5 - No mérito, a .exigéncia fiscal nao tem a minima condigao ¢ de
prosperar, pois é inadmissivel que se promova revisao de clas-
sificagao tarifaria de mercadorias importadas em 1985/1986,com
base em Laudo Pericial emitidos em 1983, como no caso dos au-
tos, quando fora retirado uma outra amostra do produto : ante-
riormente importado;

6 - £ de se estranhar que embora a autuacao esteja embasada no Lau
do ne 370/83, como afirmado, o documento em questao sequer foi
anexado aos autos, o que se reveste de flagrante falha proces
sual, ensejando inclusive a nulidade do Auto de Infragao de
que se trata;

7 - Requer, finalmente, a insubsistéencia e improcedencia do  Auto
de Infracao.

Analisando as razoes apresentadas pela Autuada, em sua
impugnagcao, a AFTN autuante diz, em resumo, que:

1 - A revisao aduaneira foi criada justamente para dirimir even-
tuais irregulariades que tenham ocorrido num despacho alfande-
gario e que a IN 40/74 sabidamente estabelece em seu item 5,
fixando a validade de tal revisao para até cinco anos, depois
da data do registro da DI, na reparticao comp nte;
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2 - A revisao de DI é prevista também, embora implicitamente, pe-
los arts. 147, 149 e 150 do CTN, dispositivos que falam em re-
visao e homologacao de lancamento, até cinco anos depois da
ocorrencia do fato gerador. Portanto, é perfeitamente legal a
revisao que sofreram as declaracgoes de importagao;

3 - Quanto ao Laudo n? 370/83, estamos anexando o mesmo, o qual fa
ra parte integrante do presente. Como trata-se da mesma empre-
sa e do mesmo produto ndo resta a menor duvida quanto a reclas
sificacao do mesmo, haja vista a tarifa Aduaneira do Brasil,cu
jos textos das posi¢oOes ndo tem apenas carater orientativo;sua
observancia é obrigatodria;

4 - 0 produto objeto da desclassificagao tarifdria é uma prepara-
cao com 56,5% de solvente volatil, ndo restando a menor duvida
quanto a sua posicao tarifaria.

5 - Mantém o Auto de Infragao em seu todo.
0 processo foi julgado por decisao assim ementada:

"Reclassificacao tarifaria, através da revisao aduanei
ra, levada a efeito de acordo com o artigo 150 do CTN
C/C art. 455 do R.A.

Baseado nos laudos de analise do LABANA os produtos de
nome:comercial "BYK 300" e ANTI-TERRA 203" tem sua
classificagao nos Codigos TAB 32.09.05.00e 34.02.04.00,
respectivamente.”

Inconformada, a Recorrente, no praso legal, interpos o
seu recurso no qual repisando os argumentos da sua impugnagao, res
saltando mais que quanto o produto "BYK 300" no préprio ambito da
reparticao de origem a matéria se encontra solucionada, conforme
se verifica do laudo de analise do LABANA n? 1478/87 (fls.171),pos
terior ao de n2 370/83 em que se baseou a autuagao fiscal que de
monstra o acerto da classificacao tarifaria adotada nas DIs objeto
do ato revisional, repisando o pedido de diligencia ao INT.

E 0 RELATORII Oj
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Quanto ao produto "ANTI-TERRA 203" a Recorrente em
seu recurso silencia sobre a classificagdo que lhe foi dada pela
decisao recorrida, pelo que nessa parte passou em julgado esta ma
téria.

No que tange a classificacao do produto "BYK 300", da
qual expressamente recorre a Recorrente, verifica-se que o LABANA
/Santos sobre ele pronunciou-se de maneira diversa.

Assim, pelo laudo de n? 370 de 01.11.83 (fls. 147)diz
que o produto "BYK 300" trata-se de uma preparacao de polidime-
tilsilaxono, uma preparacao com 56,5% de solvente volatil o que
o levaria para a classificacao proposta pelo Sr. Autuante, 32.09.
05.00 da TAB, nos termos do enunciado nesta posigao quando a pro-
porcao do solvente seja superior a 50% do peso da solucao.

Ja pelo Laudo n? 1478/87, anexado a fls. 171 examinan
do o produto em causa diz tratar-se o mesmo de polidimetilsilaxa-
no "uma solu¢ao constituida de 50,6% de resina e 49,4% de solven-
te organico volatil" ou seja, com menos de 50% de solvente vola-
til, o que, nos termos do citado codigo 32.09.05.00 o retira des-
ta posicao para remete-lo para o codigo 39.01.08.99 como pretendi
do pela Recorrente.

Assim e para maior certeza no julgamento, voto por
converte-lo em diligencia ao LABANA, por intermédio da Reparticgao
de origem para que esclareca ele o seguinte:

1 - Se existem em seu poder amostras do produto "BYK
300" (polimero de silicone) relativos as DIs ang
xadas ao processo as fls. 17, 32, 44, 61, 75, 90,
107;

2 - Em existindo as amostras, proceder a analise das
mesmas;

3 - Em nao existindo as amostras, esclarecer a razao
da discrepancia entre o laudo n? 370/83 (fls.147)
e o Laudo n° 1478/87 (fls. 171).

Sala das Sessoes, 27 de setembro de 1990.

VS VAN NN,

FAUSTO FREITAS DE CASTRO NETO - Relator.



