MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
' SEGUNDA CAMARA

PROCESSO N° : 10845.012900/92-86
SESSAO DE : 25 de abril de 1996

- RESOLUCAON°  : 302.0.772 -

-RECURSO N° : 117.385

'RECORRENTE : CASA FACHADA LTDA

RECORRIDA :  ALF/PORTO/SANTOQS/SP

RESOLUC A ON° 302.0.772
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

RESOLVEM os Membros da Segunda Camara do Terceiro Conselho
de Contribuintes, por unanimidade de votos, converter o julgamento em diligéncia ao
- INT na forma do relatério e voto que passam a integrar o presente julgado.

Brasilia-DF, em 25 de abril de 1996
ELIZABETH EMILIO DE MORAES CHIEREGATTO
Presidente

(ot €.
UBALDO CAMPEI¥0 NETO
Relator

' Procurador éenda Nacional

VISTAEM 4§ JUL 1996

- Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselheiros :ELIZABETH
- MARIA VIOLATTO, RICARDO LUZ DE BARROS BARRETO, PAULO
' 'ROBERTO CUCO ANTUNES, ANTENOR DE BARROS LEITE FILHO. Ausentes

os Conselheiros LUIS ANTONIO FLORA, HENRIQUE PRADO MEGDA.

alice
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A empresa acima identificada submeteu a despacho aduaneiro,

. através da Declaragdo de Importagio n° 046.571-2/92, o produto quimico

- “TIXOGEL VP”, classificando-o no cédigo tarifario 3802.90.0104, com aliquotas de
20% para o Il e 0% para o IPI.

- Em ato de complementagdo do exame de DI, na forma do art. 102,
_ paragrafo 1°, alinea “b”, art. 51, pardgrafo 1° e art. 54, todos do D.L. 37/66, com a
redacdo dada pelos arts. 1° e 2° do D.L. 2472/88, o AFTN designado, com base no

" laudo de andlises n°® 5448/92, expedido pelo Laboratorio de Analises desta Alfandega,
(fls. 11), reposicionou a mercadoria para o codigo tarifirio 3823.90.9999 com

- aliquotas de 40% para o Il € 10% para o IPI.

A desclassificacio tarifiria resultou em insuficiéncia de recolhimento

de tributos, sujeitando o contribuinte a recolher a diferenca apurada, com
observancia, em relagdo as multas, ao que preceitua o art. 3°, inciso I da Lei
8.218/91 (II) e o art. 364, inciso II do RIPI (Dec. 87.981/82), exigéncia esta
formalizada através do Auto de Infracdo de fls. O1.

Dentro do prazo legal, apresentou a impugnagdo de fls. 18/21,
argumentando, em sintese:

. ' 1- que a exigéncia fiscal estava embasada no laudo técnico n°
5448/92, emitido pelo LABANA;

2- que em resposta ao quesito de n® 1 do Laudo, o LABANA nio
afirmou tratar-se o produto de uma preparagio, mas sim de um complexo organo-
argiloso, o que remete o produto para a posi¢ao 3802.90.0104, tal como declarado;

3- que o acerto da posi¢do supracitada ficou comprovada pela
verificacdo no disposto nas Notas Explicativas do Sistema Harmonizado (NESH) nos
~comentérios a posi¢do 3802;

4- que juntou ao processo informagdo técnica sobre o produto
importado, (fls. 22/23);

"
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5- que as penalidades de multas nio tem aplicacdo nas hipéteses dos

--autos, face ao acerto da classificagdo tarifdria por ela proposta;

6- que o art. 3°, inciso II da Lei 8.218/91 citado no auto nio mais

B prevalece em razédo do disposto no art. 59 da Lei 8.383/91;

7- que requereu o retorno dos autos a0 LABANA para que este se

. manifestasse a respeito da informagdo técnica por ela apresentada, bem como sobre o
item 2.4 da impugnacio (fls. 20);

Apreciando a peca impugnatéria 0 AFTN autuante sustenta as fls.

1- que a multa de oficio do art. 4°, inciso I da Lei 8.218/91 nio foi

- revogada pelo art. 59 da lei 8.383/91, posto se tratar de dispositivo que se refere a

multas de mora e nio de oficio, sendo pois de naturezas diferentes;

2- que o art. 98 da Lei 8.383/91 ndo contempla entre as revogagoes
expressas a multa do art. 4° da Lei 8.218/91;

3- que junta ao processo o Parecer CST (DCM) 1.193/89 que

classificou produto similar no cédigo tarifirio exigido;

4- que ndo faz objecdo quanto a remessa do processso a0 LABANA
para apreciacdo da informagio técnica, de fls. 22/23;

Em atencdo a solicitagdo da impugnante, sintetizada no item 7 do

relatorio, foi o processo encaminhado ao LABANA para que se manifestasse a

respeito da documentacdo técnica de fls. 22/23. Em resposta o laboratério redigiu a

- informagdo técnica n°® 129/93 (fls. 29/30);

Retornou o processo ao autor do feito para que examinasse a
possibilidade da aplicagdo da multa prevista no art. 4°, inciso I da Lei n° 8.218/91,

em conseqiéncia do teor da Nota CSF/DICEX n° 006 de 18/03/92 e também
_reexaminasse os valores langados em UFIR, tendo em vista os fatos geradores do I.1.,
" edoLP.L

Em atenc¢do a solicitagio do autuante (fls. 31) foram anexadas ao

_ presente as fls. 33/35, copias do Laudo n® 3912/93 e Pedido de Exame n° 1050/015,

referentes ao produto €m causa.

" E face a0 despacho de ﬂs 31 o autor do procedimento fiscal efetuou

a retlﬁcagao do Auto de Infragdo de fls. 01, acrescentando a multa a que se refere o

1w’

3



o RECURSO}\I" : 117.385
* RESOLUCAO N° 302.0.772

MINISTERIO DA FAZENDA
TERCEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
SEGUNDA CAMARA

art. 4° da Lei 8.218/91, inciso I, e, mediante a utilizacio da UFIR da data do registro
~ da DI, efetuou a alteracio dos valores em UFIR constantes do mencionado auto,
recomendando entdo que fosse aberto, ao sujeito passivo, prazo para impugnagio,
“tendo em vista o agravamento da lide”.

Regularmente notificada, conforme comprovantes as fls. 39/40, a
interessada ndo contestou a retificacio do Auto de Infragio de fls. 37.

A agdo fiscal foi julgada procedente, conforme Decisdo n® 258/94.

Inconformada, a empresa recorreu da decisio a este Colegiado,
aduzindo as seguintes razdes:

: a) ao emitir o laudo técnico que gerou a lavratura do Auto de
Infrag:ao de que se trata, 0 LABANA assim afirmou o seguinte:

CONCLUSAO:

TRATA-SE DE UM COMPLEXO ARGILA-ALQUIMONIO
_(COMPLEXO ORGANO-ARGILOSO) UM DERIVADO ORGANICO
ARTIFICIAL DE ARGILA.

b) pela conclusio do exame laboratorial, verifica-se, que em
momento algum ha qualquer mengdo de que o produto importado trata-se de uma
. preparagdo. Na verdade, o LABANA afirmou tratar-se o produto de um “Complexo
organo argiloso”;

‘ ¢) tratando-se, efetivamente, de um Complexo Organo- Arglloso
-~ como alids reconhece o préprio LABANA, sua classificacio tarifaria di-se no Codigo
- TAB/SH 3802.90.0104, tal como declarado quando submetido a despacho;

d) as Notas Explicativas do Sistema Harmonizado de Mercadorias,
~ nos comentdrios a posicdo TAB/SH 3802, esclarecem definitivamente a questdo. Eis o
que diz a citada nota:

3802 - CARVOES ATIVADOS; MATERIAS MINERAIS
- NATURAIS ATIVADAS, NEGROS DE ORIGEM ANIMAL, INCLUINDO O

- NEGRO ANIMAL ESGOTADO. ENTRE OS PRODUTOS COMPREENDIDOS

NESTA POSICAO, PODEMOS DESTACAR: AS ARGILAS E AS TERRAS
ATIVADAS.

€) a Decisdo de primeira instdncia, ao julgar a agdo fiscal procedente
_ € determinar que o produto em questio seja classificado no Coédigo TAB/SH
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3823.90.9999, contrariou frontalmente as Regras de Interpretagio da TAB/SH, bem
como as Notas Explicativas do Sistema Harmonizado de Mercadorias;

f) além disso as Informagdes Técnicas juntadas aos autos pela
Recorrente em primeira instincia (xerox anexa), dirimem toda e qualquer divida a
- respeito;

g) improcede também, as exigéncias de penalidades de multas
langadas no Auto de Infracio, em especial aquela prevista no Artigo 4°, inciso I, da
lei n° 8.218/91, vez que inocorreu na hipétese dos autos a suposta Declaragiao Inexata
. de que trata tal dispositivo legal. Nesse sentido, veja-se o disposto no Paracer CST n°

-+ 477/88, item 8, que esclarece a questao;

'h) diante do exposto, a Recorrente solicita a esse Egrégio Conselho a
- integral reforma da Decisdo de primeira instincia, tornado-se insubsistente e.
improcedente o Auto de Infracio de que se trata;

1) entretanto, se houver qualquer divida, a Requerente solicita;
também, dentro do principio constitucional do direito a ampla defesa, sejam os autos
- do processo remetidos em diligéncia ao Instituto Nacional de Tecnologia no Rio de
~Janeiro-RJ, tendo em vista que até 0 momento somente tem prevalecido os pareceres -
do LABANA.

E o relatério.

L
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A Decisdo de 12 Instancia n® 23/92 esti assim ementada:

“DESCLASSIFICACAO TARIFARIA - TIXOGELVP- Segundo
os Laudos de Analises 5448/92 e 3912/93 e Informagdo Técnica 129/93 trata-se de
um complexo argila-alquilamonio, um derivado orgnico artificial de argila, um
produto diverso das inddstrias quimicas. Classifica-se no cédigo TAB/SH
3823.90.9999”.

A empresa, além de pedir a insubsisténcia da autuacao feita, solicita
que seja feita diligéncia junto ao Instituto Nacional de Tecnologia -INT, para melhor
esclarecimento da matéria em divergéncia.

_ Entendo que é admissivel a referida diligéncia para que no futuro
nao se alegue cerceamento do direito de defesa e, também, porque é importante uma
analise por parte daquele renomado Instituto.

Pelo exposto, voto no sentido de converter o julgamento em
diligéncia ao Instituto Nacional de Tecnologia-INT, através da Reparti¢io de origem,

facultado ao contribuinte e ao Fiscal autuante, formularem, se quiserem, as questoes
que entenderem necessarias ao deslinde da questio.

Sala das Sessoes, em 25 de abril de 1996

Y
UBALDO CAMPELLO O - RELATOR
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