MINISTERIO DA FAZENDA ( ((C AR F

Conselho Administrativo de Recursos Fiscais

PROCESSO 10845.901265/2019-67

RESOLUGAO 3401-003.053 — 32 SECAO/42 CAMARA/12 TURMA ORDINARIA
SESSAO DE 25 de margo de 2026

RECURSO VOLUNTARIO

RECORRENTE PETROCOQUE S A INDUSTRIA E COMERCIO

INTERESSADO FAZENDA NACIONAL

Assunto: Conversao do Julgamento em Diligéncia

RESOLUCAO

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos.

Resolvem os membros do colegiado, por unanimidade de votos, converter o
julgamento do Recurso Voluntario em diligéncia, nos termos do voto da Relatora.

Assinado Digitalmente
Laura Baptista Borges — Relatora
Assinado Digitalmente

Leonardo Correia Lima Macedo — Presidente
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Participaram da sessdo de julgamento os conselheiros Ana Paula Pedrosa Giglio,
Celso Jose Ferreira de Oliveira, Cynthia Elena de Campos (substituto[a] convocado[a] para
eventuais participagdes), Laercio Cruz Uliana Junior, Laura Baptista Borges, Mateus Soares de
Oliveira e Leonardo Correia Lima Macedo (Presidente).

RELATORIO

Trata-se de Recurso Voluntdrio interposto contra o acdrddo proferido pela
DRJO8/SP, que julgou improcedente a Manifestacdo de Inconformidade apresentada. E, pela
clareza com que expbs os fatos, transcrevo parte do Relatério da decisdo da C. DRJ para melhor
compreensao da controvérsia:

“Trata-se de Declaracdo de Compensagdo — DCOMP, com base em suposto crédito
de PIS (coédigo 6912) oriundo de pagamento indevido ou a maior do periodo de
apuracdo 11/2018, no valor de RS 87.930,45 (Darf cédigo 6912, valor total de RS
176.632,35 recolhido em 24/12/2018).
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		 Assinado Digitalmente
		 Laura Baptista Borges
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julgamento, a

A DRF de origem emitiu Despacho Decisdrio eletrénico nGio homologando a
compensag¢do declarada, fundamentando (e-fl. 58):

O crédito em analise corresponde ao valor necessdrio para compensa¢do dos
débitos declarados.

Valor do crédito em andlise: RS 87.930,45 Valor original do crédito
reconhecido: RS 0,00 A partir do DARF informado para os PER/DCOMP objeto
dessa andlise, foram localizados um ou mais pagamentos, com a seguinte
utilizagdo:

Concluida a andlise do direito creditdrio, chegou-se a seguinte decisdo:

Diante do exposto, NAO HOMOLOGO a compensa¢do declarada no
PER/DCOMP acima identificado.”

Irresignada, a Recorrente apresentou sua Manifestacdo de Inconformidade que, em
DRJ julgou parcialmente procedente, em acérddao assim ementado:

“ASSUNTO: CONTRIBUIC/TO PARA O PIS/PASEP
Periodo de apura¢do: 01/11/2018 a 30/11/2018
COMPENSACAO. HOMOLOGAGAO. CREDITO LIQUIDO E CERTO.

Para homologacéo da compensaglo declarada pelo sujeito passivo, deve ser
demonstrada a liquidez e certeza de crédito de tributos administrados pela
Secretaria da Receita Federal do Brasil.

DIREITO CREDITORIO. ONUS DA PROVA.

E do sujeito passivo o 6nus de reunir e apresentar conjunto probatdrio capaz de
demonstrar a liquidez e certeza do crédito pretendido.

Manifestacdo de Inconformidade Improcedente
Direito Creditorio Ndo Reconhecido”

A Recorrente interpds, assim, seu Recurso Voluntario, estruturado nos seguintes

topicos recursais:

e PRELIMINARMENTE - DA POSSIBILIDADE DE COMPROVACAO DO CREDITO
NESTA FASE PROCESSUAL. ART. 38 DA LEI N2 9.784/1996. PRINCIPIO DA
VERDADE MATERIAL;

e DO EQUIVOCO NO PREENCHIMENTO DA DCTF. RETIFICACGAO DEFERIDA PELA
RFB NO PA N2 16682.721144/2020-63 PARA O DEBITO DE COFINS;

e DA COMPROVAGCAO DO CREDITO APURADO. COMPOSICAO DETALHADA E
BASE LEGAL DAS DEDUGOES;
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e DOS CREDITOS DECORRENTES DE INSUMOS — ART. 32, Il, DA LEI Ne
10.833/2003.

E o relatdrio.

VOTO

Conselheira Laura Baptista Borges, Relatora.

O Recurso Voluntdrio é tempestivo e preenche parcialmente os requisitos de
admissibilidade, motivo pelo qual merece ser parcialmente conhecido, entretanto, ainda ndo se
encontra maduro para julgamento.

N3o conheco do tépico “DOS CREDITOS DECORRENTES DE INSUMOS — ART. 39, II,
DA LEI N2 10.833/2003”, ja que as referidas alegacBes ndo foram aventadas anteriormente no
curso do processo administrativo.

O cerne da controvérsia é eminentemente probatdrio.

O acérdao da DRJ ndo afastou a tese juridica sustentada pela Recorrente, ndo se
pronunciou sobre a existéncia, em tese, do direito ao crédito de PIS sob o regime da nao
cumulatividade, tampouco sobre a possibilidade de retificagcdo da DCTF. A ndo homologacdo da
compensacdo decorreu, exclusivamente, da insuficiéncia do conjunto probatério entdo
apresentado, limitado a DCTF retificadora, desacompanhada dos elementos contdbeis e fiscais
aptos a demonstrar a liquidez e certeza do crédito.

O acérdao recorrido delimitou, de forma clara, os elementos necessdrios a
comprovacao do direito creditério, fazendo referéncia a escrituragao contabil, aos registros fiscais
e a documentagdo idénea que evidenciasse o valor efetivamente devido a titulo da contribuicdo.
Em resposta direta a essa fundamentacdao, a Recorrente trouxe aos autos, em sede de Recurso
Voluntdrio, sua EFD-Contribuicdes, DCTFs retificadoras, a recomposicdo da apuracdo e planilhas
detalhadas dos créditos, entre outros, precisamente os elementos cuja auséncia havia sido
apontada como dbice ao reconhecimento do direito.

No ambito do processo administrativo fiscal, regido pelo principio da verdade
material, admite-se a apreciacdo de provas apresentadas em momento posterior, sobretudo
guando destinadas a suprir lacuna probatdria expressamente identificada pela autoridade
julgadora de primeira instancia. Nessa linha, o Parecer Normativo COSIT n2 2/2015 reconhece a
possibilidade de retificagdo da DCTF mesmo apds o despacho decisério e, havendo matéria fatica a
ser apurada, orienta pela remessa dos autos a unidade de origem para realizacdo de diligéncia.

Desta forma, pautada nos Principios da Verdade Material e do Formalismo

(.

Moderado e levando em consideracdo o disposto no artigo 16, § 4°, ‘c’, do Decreto n?
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70.235/1972, que permite a apresentacdo de prova documental apds a Impugnacdo, ja que

contrapde fatos ou razdes posteriormente trazidas aos autos, percebo que, para o julgamento em

guestao, os documentos suporte devem ser aceitos e analisados.

Contudo, é necessdrio ponderar que tais laudos e documentos, apresentados

somente em Recurso Voluntario, ainda nao foram submetidos a andlise pela Fiscalizagao. Assim,

em respeito ao Principio do Contraditério, é imprescindivel que os autos sejam encaminhados

para a manifestacao da Unidade de Origem para fins de que:

Avalie a documentacdo acostada as fls. 154/218, a fim de que se examine as
declaragbes fiscais e planilhas de apuragdo e verifique a coeréncia dos
valores constantes na DCTF retificadora, especialmente quanto ao
débito/crédito de PIS do periodo;

Caso entenda necessario, intimar a Recorrente para fornecer documentos e
esclarecimentos para sua andlise;

Elabore parecer conclusivo indicando; e

Intime a Recorrente do resultado da diligéncia, sendo-lhe concedido o prazo
de 30 (trinta) dias para sua manifestacdo e consideragbes, apds o qual o
processo deverd retornar a este Conselho Administrativo de Recursos Fiscais
para prosseguimento do julgamento.

E a resolugdo.

Assinado Digitalmente

Laura Baptista Borges
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