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SUWFS0 NG .

105,882 ~IRFI — Exs. 1987 o 1980

orrente @ COMERCIAL E EXFORTADORA J. FMARIMO S.4

‘orrida

DRF EM SA0 JOSE DO RIO PRETO -~ &F

.....

dos no Balango levantado em 30/46/86, conforme exi-
gido pela Lel ng.7.43%0/8%, nfo caracterizam a hi-
potese de distribuigio disfargada de lucros, pre-
vigta no inc. v do art. 367 do RIR/80. Nao havendo
empréestimos na dala da efetiva formag®o dos  lu—
oros, conformne definido na lei comevrcial, improce-
dente o langamento.

SUFRIFENMTOS DE CalXa — Comprovada a efetiva entre—
ga do numerario ao caixa da empresa, ndo h& que se
questionar a origem dos mesmnos., quando & pessoa—
flaeica supridora utilizou-se dos beneflcios do De-—
creto-led ng.2.305/7846.

fRecurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presentes auntos de
urso interposto por COMERCIAL E EXFORTADORA J. MARINO S/A

ACORDAM os Membrog da Guinta Camara do FPrimeiro Con-

ho  de Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento ao

AFBO p NOE ternos do relatorio e voto gue passam a  integrar o

aente diulgado.

Sala das Yesslies, em 17 de novembro de 1993

CELY DEFPIME PMAREZ
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~ticiparam, ainda, do presente dulgamento, os sequintes Conselhei-
=% Hissao Arita, Jackson Medeiros de Farias Schneider, José Geraldo
sa (Buplente Convocado), Afonso Celso Mattos Lourengo. Ausente o

welheiro José do Mascimento Dias. Ausentes justificadamente os Con-—

' heiros Gilberto Congro Bastos e Luiz Edmundo Cardoso HBar ﬁz;zzzi,//

\
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2 3

RELATORITO

Comercial e Exportadora J. Marinho 76, inscrita no CGC

1O N 47.066.774/0001-89, recorre a este Conselbo de Contribuintes
deciasdo da antoridade de primeiro grauw gue considerou improcedentie

C dmpugnagsdio ao Aauto de Infraglio de fls. 66/6%9, que imputa A recor-—

te as sequintes irregularidadess

- Distribuig¥o disfargada de lucros, com a consequente
sa do excesse de correeXo monetdria do patrimOnio liguido, pela re-

o dos  lucros acumulados no valor das import&tncias mutuadas (ex.
7/791)

- Omiss¥o de receitas, caracterizada por suprimentos de

Xa sem COmProvaedo da origem dos recursos (ex. 1987)

i Pentro do prazo regulamentar a awtuada apresentou sua im-

ragdo de fls. 76/87, assim resumida pela autoridade recorvidas

"a) Distribuilg¢Xo Disfargada de Lucros

1.1 cumprindo fiel e regularmente com as disposicfes
legais € estatutédrias - Lel de Sociedades ndnimas e
Eatatuto -, Jdunta a0 presente, copias dos balangos dos

exercicios de 19841987, e respectivas copias das atas
de 26.04,.8%, 17.04.86, £8.04.87 ¢ 29.04.88, onde se ob-
serva  que os lucros auwferidos anualmente, foram todos
capitalizados, n¥o restando saldo a disteribuirs

1.2 verifica-se que tanto a Lei ng, 6.404/76, assim
comna, também O estatuto da suplicante, determinam o en-
ceirramento de balangos anualis e, em nenhum  momen to
‘ ohtigam o levantanento de balang¢os semesirais ou  em
qualquer outro periodo do anos

l 1.3 porém, a volupia de sempre arrecadar mais, levou
| as  awtoridades econtmicas do governo a editarem a Leid
h no. 72.4%0, de 23712783, cudo artigo 17 instituia a

e
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obrigatoriedade do recolhimento do Imposto Renda de
farma semestral, As empresas que houvessem auferido lu-—
cro dgual ouw superior a 40.000 ORTH, caso especifico da
defendentey

1.4 em momento nenhum fol alterada a legislagio socie-—
taria (Lei nQ. 6.4904/76), de sorte que resta evidente
que para fins tributirios as empresas comg definidas no
artigo 17 e 18 da Lei 7.43%0, deveriam levantar balangos
semestrais exclusivamente para fins fiscais. Para o
atendimento cla legislalo societdria {(L.ei ng.
6.404/76). 0 procedimento continuaria sendo anuwal, co-
moyalidsa, 0 & a presente datasg

1.5 cdo exposto, verifica—-se que o lucro supostanente
existente emn 30/7046/846, era meramente um lucro fiscal.
decorrente de exig®ncia tributdria n¥o podendo em hipd-
tese algumna ser confundido com o lucro acunulado esta-
helecido pela legislag¥o societdria, desde que estes,
em todo o mbs de abril do exercicio subsequente foram
capitalizadossy

Lud conforme balange patrimonial encerrado e
31.12.846, © lucro registrado naguele exercicio gque im—
portow @m Czs 6&.804.655,01, fol guase gque toltalmente
capitalizado (Czd 66.799.819,57) por forga da AGO/AGE
de 28.04.1987, remanescendo saldo Intimo a titwlo de
lucros acumuladossi

1.7 0 balango semestral imposto pela legislag¥o tri-—-
butaria, considerado gue ¢ como mero relatdrio fiscal,
nan presta para a apurago de lucros, sendo que o re-
sultado nele obtido obietivava. exclusivamente, a apu-
rag¥do da base de cdlowle para o reconhecimento do  ime
posto de renda devido no periodog

1.8 0 balango patrimonial e demais demonstrag@es fi-
nanceiras que foram obietd de publicagdo na imprensa de
Catanduva e no Didrio Oficial do Estado de S¥o Paulo,
reporta-se, ao exercicio encerrado em 31.12.846, logilca-
mente englobando o8 dols semestres, ndo fazendo, porém,
qualquer  alusdo e eaventual balango semestral. gque como
afirmado serviu unicamente para atender a legislagio do
imposto de vrandag

1.9 como o proprio demonstrativo elaborado pelo re-
presentante do fisco revela, o contas correntes dos sé6—
cios em 31.12.848, apresentavam-se com saldo credor, em
por apesnas breves momentos registram saldo devedory

1.10 n¥o se processou a correcdio mongtaria  dagueles
saldos credores por que o Flano Cruzadeo eliminouw &

D
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10 algum deixou de existirg

1.11 tanto é verdade que a propria Receita Federal
baixou norma estabelecendo a OTN pré-rata e que serviu
de par@metro para a corregdo monetdria das demonstra—
¢Oee financeiras das empresas. Houvesse a defendente se
utilizado destse mesmo indice, certamente inexistiria
saldo devedor dos diretores para com a sociedades

1.12 por fim, conclui-se que ndo h& que se falar em
distribul¢o disfargada de lucros pela absoluta inexig-
téncia de lucros acumulados desde que. o resul tado su-—
paortamente acumulado aventado pele representante do
fisco decorreud de balancete semestral que oblietivou
unicamente atender a exig®ncia fiscal, ndo guardando
qualquer relagho com o0 conceito legal e societdrio de
lucrog

1.13 astim, uma vezr provado & improcedéncia da impu-
tag&Xo de distribuig¥o disfargada de lucros, elencadas
no  dtem "R, nXo hd que se falar em glosa de saldo de
vedor de corregdio monetariaj

b)) Suprimento de Numerarios

1.14 uma andlise despretenciosa dos artigos 18, 19, 20
e 221 do Decreto-bLei ng, £.303/846, ndo deixa qualquer
margem de davida da desnecessidade de comprovagdo da
origem dJdos recursos gue caracterizairam o suprimento de
numerdrios efetuados em 02/12/786 & 24712786, nos  mon-
tantes, respectivamente, de Cre 1.260.000,00 e Cr$
4.000.000,00.

1.15 como  se denota das informagtes fornecidas pela
recorrente, o montante de Cz$ 1.2460.000,00 & originario
do cheque nE.377408 -~ Bradesco de Londrina, emiss®o do
86cio Julio Cesar Marino, decorrente de recursos acuunt-
lados pelo mesmo durante o ano de 19863

1.16 com relag®o ao montante de Cz$d 4.000.000,00, co-
mo  também, Jid informado através de corregpondé@ncia da-—
tada de 03.03.92, entranhada aos autos, trata—-se de nu-
merdrio advindo, igualmente da mesma conta do Hradesco
de Londrina, através dos cheques ngz, 231 e 232, no va-—
lor de Cz% 2.000.000,00 cada um e entregues a tituwlo de
empréstimo tempordriog

1.17 cinco dias apdOs, mais precisamente no dia
30.12.86., a eonpresa procedeuw a devolugio do referido
nunerario, wvalendo-se do cheque nQ.. 67296221, sacado
contra o Banco Macional S&, no valor igualmente de Cz$
4,.,000.000,00, que resultou no depdsito em conta do mes-—
mo diretor, na mesma data junto ao mencionado bancos

1.18 importante ressaltar que essa importétncia, Jjun-—
tamente com outra no valor de Cz$ 7.4346.000,00, foram

P
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o Q%

sivoz

regularnente declaradas no quacdro especifico do anexo %

da sua declaragfo de rendimentos e pertinente ao
"acréscimo patrimonial & descoberto” (DL 2303/84) 3

1.19 o dispositivo legal & cristalino, notadamente
o inc. II e III do Decreto ng, 2303/86, ao determi-
nar que ndo serad permitido exigir comprovag¥o de origem
daqueles wvalaores, bens ou depdsitos ow, ainda ndo se
aplicard sangBes, de qualquer naturera administrativa
ou penal, concluindo-se gque o procedimento exposto pelo
agente auntuante, além de anténtica impertinéncia ftiscal
violou frontalmente o esapirito de anistia explicitado
no boio da norma legals

1,20 ademails, restou provado que o montante de Cz%
4.000.000,00 pertencia ao sd6cio e apenas transitouw pela
conta coarrente da sociedade. Conforme disposto no item
8 da IN 8SRF 139/86, nido seria exigida comprovag¥o da
origem dos recursos declarados ou dos depdsitos, & de
se concluir pela flagrante lmproced®ncia e inexisténcia
da propalada omissdo de receitasi”

Ouvido o antuante, fol prolatada a deciso singuliar gue

seguintes fundamentos para indeferir a pretensio do swieito

"CONMSIDERANDO que a existéncia de saldos devedores aci-
ma mencionados caracteriza distribuigfo disfargada de
lucros se a pessoa Juridica possuia & época, "lugros
acunmuladoes ou reservas de lucros", nos termos de dispo-
sitivos legais vigentes (inciso v, art. 367 do RIR/80);

CONSTIDERANDD que nRo procede a extensa arqgumentag¥o
apresentada  pela inpugnante a fim de tratar justificar
a ndo configurag®o da mencionada distribuigdo disfarga—
da de lucros, baseando—se na inexisténcia de "Lucros
Acumulados” g

CONMSIDERAMDO que com o advento da Lei ng, 7.4%50/85% @
conforme determinagdio do seu artigo 17, & impugnante
enguadrava-se entre as pessoas juridicas cuwio lucro
real, no exercicio financeiro de 198%, tinha sido igual
ou superior a 40.000 (quarenta mil) ORTM, obrigando-se
A tributag¥o com base no lucro real apurado semestral-—-
mente nos meses de junho e dezembro de cada anoj

CONMSIDERANMDO gque a deteraminag®o do lucro real serd pre—
caedida da apuragdo do lucro liguido de cada perfiodo-ba-
se com observdncia das disposiglies das lels comerciais,
inclusive no gque se refere ao cdlculo da correg¥o mone-
taria do balango e & consitituig¥o da provis&o para o
imposto de renda (art. 18 da lei nr. 7.450/83);
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CONMSIDERANDO que o levantamento de balango semestral e
demais demonstraglies financeiras ndo ge tratava de “me-—
ro relatdrio fiscal” conforme alega a impugnante, mas
de obrigatoriedade legalmente instituida pela Ledi nr.
7.430/85, que tanto gera efeitos tributdrios como so—
cietarioss;

CONMSIDERANDO que no exercicio de 1987, periodo-base de
1984, a impugnante apurou seus resultados semestralmen-
tejobtendo no lp. SEMESTRE, lucros no montante de Oz%
49.048.174,00, que permaneceram & disposiglo da assem—
bléia em 31.12.86, no valor de Cz9 &&6.804,.65%,00 (apds
adigdo da corregdo monetdria e dedug¥o do prejulzo do
2g, SEMESTRE, fls. 03 vp. 05 vo. & 104)3

CONSIDERANDD, portanto, que resta comprovado gue na da-
ta da apuragcfo dos saldos devedores em contas correntes
nos valores de Cz¢ &04.72%,922 (24.12.86) e Cz#
400,667 ,00(EM 12.12.86), em virtude de empréstimos efe-—

twados ans diretores, a impugnante possuia “"Lucros
Acumul ados”  em montante superior aos empréstimos efe-
tuados, cuios lucros foram capitalizados somente em 30

cde Abril de 1987 (fls. 107/7110), tornando evidente a
configuragio de distribuig¥o disfargada de lucros, que
acarreta, em congsequencia, a manutengo da "Glosa de
Saldo Devedor de CorrecXo Monetdaria"y

CONSIDERANDO que relativamente aos empréstimos efetua-
dos pelo so6cio Jdlio Cesar Marino & empresa nog valores
de Cz% 1.260.000,00 (02.12.84) e Cz$ 4.000.000,00
(24.12.84), a impugnante somente comprova a efetiva en-—
trega dos numerArins deixando de comprovar a sua ori-
gemg

CONSIDERANDDO que o tratamento fiscal previsto nos arti-
gos 18 a 21 do Decreto-lLel nr. 2.303/786 (em especial o
incliso II do artigo 21 ~ Inciso IT - "ndo sera permi--
tido exigir comprovagdo da origem dagueles valores,
bens ou depositos") aplica-—-se tXo scomente As pessoas
flisicas que vinham omitindo bens ou valores em suas de-—
claragfies - IRFF, conforme explicitamente expresso no
artigo 18 do referido Decreto-Lei que dize ~"NEo ense-
dard instaurag®o de processo fiscal, com base em acrdég—
cimo patrimonial a descoberto. a inclus3do, na declara—
c¥o relativa ao exerclicio fipanceiro de 1987, de bens
ou valores ndo incluldos en declaragles i& apresentadas
pelo contribuinte, pesspa fisica., observado o disposto
neste Decreto-leil"}y

CONSIDERANDD que a fiscalizada no presente caso, trata-
se da pessoa juwidica COMERCIAL E EXFORTADORA J. MARINO
5/ (N¥o beneficiada pela Anistia Fiscal do Decreto-lLeid
nr. 2.303/848) e nqo a pessoa fisica JULID CESAR MARINO,
suieitando~se, portanto, a impugnante, & comprovar a



{ISTERIO DA FAZENDA
(MEIRD CONMSELHO DE COMTRIBUIMTES

FROCESSO No. 108%50/000.467/92-8%
RDAD NQ. 105-07.92

ORIGEM dos suprimentos de caixa efetuados pelo sdciog

CONSIDERANDD que é mansa e paclifica a Jjurisprud@ncia
emanada do Egrégio lg. Conselho de Contribuintes de que
cabe & pessoa juridica provar com documentagdo hdbil e
idtnea coincidente em datas e valores, a efetiva entra—
da & ORIGEM dos numerdrios supridos pelos sociosg"

Irresignado com esta decisfo administrativa., recorre o
htribuinte a esta inst@ncia. reafirmando suas razflfes iniciais & adu-
do em sintese gque, tratando—se de langamento efetuado Com base em
sungXo, cabe ao fisco o tHnus da prova por competir—lhe de modo pri-

ivo e obrigatério, a constituigdo do crédito tributdrio e ndo par-

cda presungdio como ponto bdsico da imposig¥o. C::;EEE:’,

£ o Relatorio.
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vVorTao
rselheiro MARCIO MARCHADO CALDEIRA, Relator
0 recurso é tempestivo e dele conhego.

s matérias submetidas a exame destsa CRnara resumemn—se
omiss&o de receita levantada com base em suprimentos de origem in-—

prada dos recurscs e distribuig®o disfargada de lucros.

Mo apelo a este colegiado, alega a recorrente gque cabe
fisco o Hnus da prova do que alega e n&o efetuar o langamento com
@&  em presuneles, sem nenhum valor juridico, pols tratam-se de pre-

tf¥es comum ~ do homem.

Maste particular, improcede tal argumento, uma vez que o
gamento questionado baseou-se nas presungdes legais do art. 181 e
“ inc. vy do RIRZ80. Tratando-se de preswuncfo legal, cabe ao  con—
buinte afastéd-la, trazendo provas de sua inocorréncia. E, estas

Ja & gue serdo analisadas na sequéncia.

No que diz respelto A distribuig®o disfargada de lu-—
3n Caracterizada por empréstimo de dinheiro a acionistas na ocor-

Jda de lucros em suspenso, assiste razdo & recorrente.

Arnalisando-se o demonstrativo do conta corrente de fls.
y 11 verifica~se que os acionistas apregsentaram saldo devedor na
voindicada no auto de infragdo, ou seia em 24/12/86. Mo  entanto,
A data a empresa ndo possuia lucros em suspenso, conforme balangos
ados. 0 balango levantado em 30/6/86, somente possui valor para
» fiscais, conforme definido no art. 17 da Lei nr. 7.450/8%. Assim,
oo apurado nagquela data nfo tem relevancia para a presung¥o  do
a0 v do art. 3467 do RIR/80.

Como, em 31/12/86, data em que se formaram efetivamente

weros, os aclonistas apresentavam saldo credor em suas contas cor--
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1tes, nXo ocorreuw a hipdOtese prevista em lei e descabe a tributagiXo

stuada.

Muanto aos suprimentos de caixa, igualmente assiste ra-

r a0 suieito passivo. o utilizar-se dos beneficios do Decreto—-lei
L.303/86, declarando os valores correspondentes aos suprimentos de
Xa, esta providéncia inibe a autoridade fiscal de exigir a compro-
Ao da origem destes valores,conforme emerge do disposto no inc. IT

art. 21 do mencionado Decreto—-lei.

Mo procede o argumento da autoridade recorrida, de que
fiscalizado é & pessoa Juridica, porguanto, quando se intima a  em—
s& & comprovar a origem dos suprimentos de caixa, na realidade eg-
s& exigindo a comprovag¥o por parte do séclio ou acionista. Estes &

tém a informagio da procedéncia do numerdrio entregue A  empresa.
edindo a lei a intimag&o para esta comprovag®o e. havendo prova do
resso do numerario no CAIXA da empresa, ndo ha que se falar em su-—

mentod incomprovado.

Felo exposto, voto no sentido de dar provimento ao re-

Brasilia (DF), em 17 de novembro de 1993

@/w@v

0 MACHADO CALDEIRA - Relator
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