MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO N°. 10850.000572/93-41,
RECURSO N°. 00.635.

MATERIA: FINSOCIAL FAT. - Ms. . 07/91 a 03/92.
RECORRENTE:  VOTUFERTIL FERTILIZANTES LTDA.
RECORRIDA: DRF em SAO JOSE DO RIO PRETO - SP.
SESSAO DE: 21 de agosto de 1996.

ACORDAON®,  105-10.612.

FINSOCIAL / FATURAMENTO - A contribuicio

social devida pelas empresas comerciais ¢ mistas serd
determinada mediante a aplicagio das aliquotas de
0,5%, por forgca do artigo 17, inciso III da Medida
Proviséria n° 1490-12, de 08 de agosto de 1996 (DOU
09/08/96).

RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de recurso interposto por
VOTUFERTIL FERTILIZANTES LTDA.

ACORDAM os Membros da Quinta Camara do Primeiro Consetho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, dar provimento parcial ao recurso, para excluir da
exigéncia a importancia que exceder a aplicag3o da aliquota de 0,5% definida no DL 1.940/82,

nos termos do relatdrio e voto que passam a integrar o presente julgado

VERINALDO HE DA SILVA.

RELATOR.

23 SET 19%

FORMALIZADO EM:
Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: Jorge Ponsoni Anorozo, José
Carlos Passuello, Victor Wolszczak, Charles Pereira Nunes e Afonso Celso Mattos Lourengo.
Ausente o Consetheiro Gilberto Gilberti. |
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RECURSO N° 00.635.
RECORRENTE VOTUFERTIL FERTILIZANTES LTDA.

RELATORIO.

A empresa VOTUFERTIL FERTILIZANTES LTDA,, inscrita no Cadastro
Geral de Contribuintes do Ministério da Fazenda sob n° 50.309.293/0001-61, inconformada
com a decis#io proferida pela Delegacia da Receita em S#o José do Rio Preto - SP (fls. 28/30),
que ndo deu provimento a impugnaciio da exigéncia tributaria de FINSOCIAL /
FATURAMENTO e seus acréscimos legais (fls. 21/24), consubstanciada no auto de infra¢do ¢
anexos (fls 14/18), apresenta Recurso Voluntirio ao Egrégio Primeiro Conselho de
Contribuintes (fls. 35/39), objetivando a reforma da deciséo recorrida.

A exigéncia diz respeito a falta de recothimento da contribui¢éio ao Finsocial /
Faturamento, nos meses de 07/91 a 03/92, totalizando 11.142,12 UFIR, mais os acréscimos

legais.

Na impugnagio, a recorrente argui a inconstitucionalidade da majoragio das
aliquotas do Finsocial, superior a 0,5%, requerendo o cancelamento do Auto de Infraciio em

litigio.

A informagdo fiscal (fls. 26/27), diz que o interessado invocou somente
matéria de direito, no tocante a sua exigibilidade e legalidade, silenciando quanto a
determina¢c3o da apuragio da base de célculo bem como a falta de recothimento da
contribui¢do, e propde a manutengdo da exigéncia do crédito langado.

A autoridade de primeira instincia, através da DECISAO/CONT. N°
10850/018/94, conhece da impugna¢3o, por tempestiva, para, no mérito, indeferi-la,

No recurso voluntério a recorrente baseia-se em dois topicos:
I - Tlegalidade da aliquota de 2,0%, ao invés de 0,5%, que é correta.
I1 -Os juros de mora estdo calculados e cobrados erradamente.
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Discorda também do nio exame da constitucionalidade da exigéncia do
percentual de 2,0%, alegada pela autoridade singular, diz que o STF j4 julgou inconstitucional a
majoragéio da aliquota no que exceder a 0,5%.

Protesta pela aplicacio da TRD, para a cobranga dos juros de mora.

Finaliza o recurso requerendo seja determinado o célculo da contribuigio ao
Finsocial na base de 0,5% e aplicado o percentual de 1% ao més ou fraglio, aos juros de mora.

E o Relatério.

%
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VOTO.

CONSELHEIRO NILTON PESS, - RELATOR.

O recurso é tempestivo, e por preencher os requisitos de admissibilidade, dele
tomo conhecimento.

Quanto as alegagdes de inconstitucionalidade da legislagio que instituiu a
majoraglio das aliquotas da contribuigio ao FINSOCIAL o Diario Oficial da Unifio 09 de
agosto de 1996, ao publicar a Medida Proviséria n® 1490-12, de 08/08/96, resolve a lide, pois
em seu artigo 17 diz:

“Art. 17. Ficam dispensados a constitui¢cdo de créditos da
Fazenda Nacional, a inscricdo como Divida Ativa da Unido, o
ajuizamento da respectiva execugdo fiscal, bem assim cancelados o
lancamento e a inscri¢do, relativamente: (grifei).

IIT - & contribui¢do ao Fundo de Investimento Social -
FINSOCIAL, exigida das empresas exclusivamente vendedoras de
mercadorias e mistas, com fundamento no artigo 9° da Lei 7689, de
1938, na aliquota superior a 0,5% (meio por cento}, conforme Leis n°
7787, de 30 de junho de 1989, 7894, de 24 de novembro de 1989, e
8147, de 28 de dezembro de 1990, acrescida do adicional de 0,1%
(um décimo por cento) sobre os fatos geradores relativos ao exercicio
de 1988, nos termos do art. 22 do Decreto-lei n* 2397, de 21 de
dezembro de 1987;”

Com relagio a cobran¢a dos juros moratdrios com base na variagdio da TRD,
a Cémara Superior de Recursos Fiscais, em Acérddo n° CSRF/01-01.773/94, uniformizou o
entendimento do Conselho de Contribuintes e firmou jurisprudéncia no sentido de que, por
for¢a do disposto no artigo 101 do Cédigo Tributério Nacional e no § 4° da Lei de Introdugéio
ao codigo Civil Brasileiro, a TRD s6 poderia ser cobrada, como juros de mora, a partir do més
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de agosto de 1991, quando entrou em vigor a Lei n® 8218/91, devendo ser excluida a incidéncia
da TRD no periodo de fevereiro a julho de 1991.

Considerando que no presente processo, o primeiro vencimento s6 ocorre no
més de agosto de 1991, julgo ndio caber aqui, as exclusSes da exigéncia da TRD, de acordo com
o supra citado acérdio da CSRF.

Quanto ao exame de constitucionalidade, pela autoridade de primeiro grau,

entendo correta a decisdo recormrida.

Diante do acima transcrito e exposto, voto no sentido de DAR provimento
parcial ao recurso voluntirio, para excluir da exigéncia formulada, as importancias que
excederem & aplicaglo da aliquota de 0,5% (meio por cento) sobre a base de calculo,
referentemente aos periodos a partir de janeiro de 1989, como definida pelo Decreto-lei n°

1940/82.

E o meu voto, que leio em plenario.

Sala das SessSes - DF, em 21 de agosto de 1996.

TON PESS - RELATOR.
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