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Recurso n® 91,058 - IRPJ - EXS.: DE 1983 e 1984
Recorrente FPRIGORIFICO JALES LTDA.
Recorrid DRF em SAQO JOSE DO RIO PRETO (SP).

IRPJ - IMOBILIZAGOES COMO DESPESAS — AM-—
PLIAQOES DE INSTALACUDES ADMINISTRATIVAS
E INDUSTRIAIS ~ CONSTRUGAO CIVIL.

Dispéndios que, pela sua quantidade, qua
lidade, natureza e destinag¢ao, indicam a
plicagcdes de capital, devem ser imobili-=
zados_para futuras depreciagoes ou amor-
tizagdes, e n3o, ser langados diretamen-
te contra resultados do exercicio, posto
que, realmente, apesar de regulares e ne
cessarios, n3o sao despesas normais e u-
suais da empresa, para, como talsenancqg
siderados. Ante ao volume, natureza e
fungao dosg materiais adquiridos, a prova
de gque sua_ aplica¢do naoc era de - capital
ou mesmo nao representavam melhorias ati
. vaveis cabia a contribuinte.

IRPJ = OMISSAC DE RECEITA - SUPRIMENTOS
EM AUMENTO DE CAPITAL EM DINHEIRO . - AU-
SENCIA DE PROVA DA EFETIVA ENTREGA -PRO-
VADAS OUTRAS ESPECIES DE OMISSOES DE RE-
CEITAS,

Provada, por indicios na escrituragao,ou
por qualquer outro elemento de prova, a
omissao de receita, apresenta-se correto
arbitra-la com base nos suprimentos de
caixa feito a empresa, por sbcio, desde
gue esta, intimada, nao logra demonstrar
(provar) a efetividade da entrega do nu-
merario e a sua origem regular estranha
a pfOpria pessoa juridica (RIR/80, art..
: 181
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IRPJ - OMISSEO DE RECEITA ~ PASSIVO FIC-
T1CIO.

A manutengao no passivo, de obrigagdes ja
pagas, enseja presungao relativa de omis~
sdo de receita., Nao feita a prova em con-
trario, impoe-se a exigéncia, Alegagoes
gquanto a proporcionalldade do passivo con
siderado fictxcio com o exigivel real naoc
elide a presuncdo legal. . Aplicagdo do
art, 180, do RIR/80.

IRPJI - OMISSAO DE RECEITA - COMPRAS SEM
EMISSAO DE NOTA DE ENTRADA - PROVA EMPRES
TADA DO FISCO ESTADUAL -~ VALIDADE.

Correta a consideracgao de omissdo de re-
ceita evidenciada pela compra de bois sem
emissaoc da respectiva nota fiscal de en-
trada ou outro efeito que comprovasse ter
sido a aguisigao efetivada com : receitas
do girc normal da empresa.

Vvalido o empréstimo da prova de outra es-
fera tributaria, desde que relativa a fa-
to relevante para o imposto de renda, co~-
mo € o caso de omissao de receitas, nao
inquinado suficientemente guanto a sua
consisténcia material e agravado ainda pe
lo pagamento do ICM no ambito do imposto
sobre circulagao de mercadorias,

IRPJ ~ CREDITOS - CONDICOES GERAIS DE BAT
XA, =~ CHEQUES .

Admite~se a baixa dos denominados c¢rédi~
tos incorbriveis, Consideram-se _incobra-
vels os créditos relativamente aos quais
esgotaram~se os meios regulares, normais
e razoaveis de cobranga. Providéncias ndo
demonstradas no caso.

IRPJ - INSUFICIBNCIA DE CORRECAO MONETE~
RIA - IMOBILIZADOS LANCADOS COMO  DESPE-
SAS - NAC TRIBUTACAO.

Glosados os valores langados Iindevidamen
te como despesas, porgue deveriam ser ati
vados, nao cabe mais a tributaqao, além,
de alegada insuficiéncia da corregido mone
taria do ativo, por efeito da imobiliza
qao ex~-officio, segundo reiterada orient
¢ac dessa Camara. i
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IRPJ — REDUGAO DO IMPOSTO ~ APLICAGOES IN
CENTIVADAS — DOAQUES INEXISTE,-. .

Correta a exigéncia do imposto, multa e
acréscimos legais, nas hip6teses de insu-
ficiencia do mesmo, en razao de aplica-
¢Oes em incentivos fiscais nio .comprova-
das, ou em desacordo com a legislagao vi-
gente, ben como em razao de contrlbuiqoes
voluntarias {doagoes) ao Mobral que ndo
lograram ter sua existéncia demonstrada.

IRPJ - REGIME DE COMPETENCIA -~ DESOBEDIEN
CIA - APROPRIAGAO DE CUSTOS ~ POSTERGAGXOD
E INSUFICIENCIA DO PAGAMENTO DO  IMPOSTO
EXPRESSO EM ORTN.

Constatada a insyficiéncia no  pagamento
do imposto de renda em determinade exerci
cio, em razaoc de descbediéncia ac regime
de competenc1a na apropriagao de custos
(antecipag¢ao), correta a exigéncia do tri
buto e seus conset3neos legais, em razao
da insuficiencia apurada, e no exercicio
em que esta se deu, bem como de efeitos
da postergagao do pagamento do _imposto, pe
lo tempo transcorrido. Inexisténcia de in
compatibilidade entre o art. 69, do DL,

1.598/77 e as disposigoes do DL. 1.967/82.

Recurso provido em parte,

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interpostoc por FRIGORIFICC JALES LTDA.

ACORDAM os Membros da Terceira Camara 4o Primeiro
Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, em dar provi-~-
mento parcial ao recurso a fim de se excluir da tributagao as quan
tias de Cr$ 1.358.506 e Cr$ 26.181.847, respectivamente; nos exer-
cicios de 1983 e 1984.
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VISTO EM JOSE NICOp 'ﬁs . DN OLIVEIRA - PROCURADOR T
SESSAO DE: : :nzIwa Lo .6l FAPENDA” NACI
09ABR1987 NAL

Participaram, ainda, do presente julgamento, os seguintes Conselhe
ros: CARLOS AUGUSTO DE VILHENA, AMAURY JOSE DE AQUINO CARVALHO , LO
GIO RIBEIRO, FRANCISCO XAVIER DA SILVA GUIMARAES, SEBASTIAO RODRI
GUES CABRAL e RICHARD ULRICH KREUTZER,
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RELATORIO

Trata-se de recurso voluntario (fls. 551/556) a deci
sdo de primeira insténcia proferida pelo Sr. Delegado da Receita Fe
deral em Sdc José do Rio Preto, SP (fls. 540/547)}, que, referendan-
do os termos da informagdc fiscal prestada no processo {fls. 528/
/538), houve por hem em negar provimento & impugnagido oferecida pe~
la empresa {fls. 148/160) a auto de infragao contra si lavrade (fls.
140/142), e que lhe imputou as seguintes irregularidades, bem resu-
nmidas pela decislo "a quo" (fls. 540/541), verbis:

I~ "Exercicio de 1983, ano base de 1982

I.1. glosa de gastos com "construgdo/ampliaciode
instalagGes" levados & conta de despesas operacio
nais.

I.2. apuragdo de omissao de receita operacional
por suprimentos de numerario sem comprovagac de en-
trega dos recursos e passivo ficticio.

1.3. glosa de degpesas ndo operacionais - quebras
e perdas - por créditos a receber antes de esgotados
todos recursos de cobranga.

I.4. verificada redug¢do no saldo credor da con-
ta de corregdo monetlria por insuficiéncia no ativo
permanente, em face de ter levado & conta de despe~
sas operacionals a aquisigdo de bens do imcbilizado.

I.5. redugdao indevida de imposto em as corres-
pondentes aplicag¢des em Areas de incentivo fiscal e
doacbes a titulo de contribuigdes espontineas inexis
tentes,

I - Exercicio de 1984, ano base de 1983.

I1.1. glosa de gastos com "construgdo/amplia-
gdo de instalagdo” levados a conta de despesas opera

cionals.
%
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II.2, apuracao de omiss3o de receita operacio
nal, caracterizada pela compra de bois para abate sem
emissdo de nota fiscal de entrada e correspondentere
gistro contabil, e passivo ficticio.

I1I.3., verificada reducgdoc no saldo credor da con
ta de correcaoc monetaria por insuficiéncia no ativo
permanente, em face de ter levado & conta de despe
sas operacionais aquisi¢ao de bens do imobilizado.

I1I.4. inobservancia do regime de competéncia na
escrituragao de custos, ocacionando insuficiéncia e
postergacdo de pagamento de imposto."

Relativamente a cada infragao foram apontados os dis
positivos considerados infringidos.

Na sua impugnagac a recorrente contesta a totalidade
da exigéncia, em seus diversos tdpicos, em sintese, pelos seguintes
argumentos, igualmente,de forma fiel, condensados pelo julgador de
primeira instancia, conforme se destaca (fls. 541/543):

"2.1. em relacdo a4 glosa de despesas, em ambos
exercicios, consideradas como custo de aguisig¢do de
ativo imobilizado, estas foram efetuadas pela fisca-
lizagdo sem suporte legal, sem prova material que pos

sa modificar um fato real para fato suposto. Nao fol

apresentada nenhuma prova concreta de que as referi
das despesas pertencessem de fato ao imobilizado e
que ndo necessarias, comprovadas e devidamente conta
bilizadas como gastos com conservacao de imoveis.

2.2. guanto a omissdo de receitas por "suprimen
to de numerario"”, nenhuma legislac¢do veda os aumen-
tos de capital das empresas ou suprimento de calxa
por socios em moeda corrente nacional, e, no caso,
o aumento de capital foi irrisdrio e efetuado em par
tes. Pelo artigo 181 do RIR/80 deve a fiscalizacao
comprovar a omissdo de receita por indicio na escri-
turacdo ou qualquer meio de prova, sendo que tal nao
ocorreu, prejudicando o arbitramento pretendido.

2.3. quanto ao passivo ficticio, em ambos - os
exercicios, as parcelas verificadas sao infimas em
relacdo ao passivo circulante e querer atribuir omis
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sao de receita a falta de contabilizacdo de pagamen-
to dessas parcelas, no minimo deve ser consideradari
dicula (sic).

2.4. que, quanto a4 omissdo de receita por ven-
da de gado sem emissdo de nota fiscal, ndo aceita co
mo prova emprestada o procedimento fiscal estadual
e que tampouco o recolhimento da exigéncia correspon
dente empresta: aquele essa condicao. Muito diferen-
te da area de incidéncia do ICM é a area de incidén-
cia do imposto de renda. A primeira alcanga exclusi
vamente a circulag¢do da mercadoria, sem indagacdo da
ocorréncia de lucro ou prejulzo, enquanto a segunda
"alcanca objetivamente o lucro advindo da transacgdo,
no caso, o lucro real. Nega a compra de gado no dia
15.06. 83 conforme apurado pelo fisco : estadual e jun
ta os documentos de fls. 168/176.

2.5. que, as glosas apontadas nos subitens 1.3.1
e 1.3.2 do Auto de Infracdo foram efetuadas com base
na informacao de fls. 53, a qual merece reparo, pois
os citados cheques nao foram ainda recebidos, tratan
do-se de créditos incobraveis na otica da empresa,
sendo que inexiste lel que obrigue o credor a esgo-
tar as medidas tendentes ao recebimento deste crédi-
tos, inaplicando-se no caso o0 disposto no § 79 do ar
tigo 221 do RIR/80, por tratar-se de permissio para
débito de despesas operacionais.

2.6,que, em relagdo a reducdo do saldo credorda
correcao monetarla, por decorréncia, tendo ficado pro
vado e demonstrado a improcedéncia dos subitens 1.7
e 2.1 do Auto de Infragdao, melhor sorte naoc merece es
ta exigéncia.

2.7, que, a redugdo Iindevida do imposto pela ndo
efetivacdo das aplicacdes em areas de incentivo fis
cal e das contribuig¢bes espontdneas, decorrem de er—
ro no preenchlmento da declaracao, de facil deteccdo
em revisdo sumaria e assim, nao prospera a exigéncia
de qualquer penalidade, juros e corregao monetaria.

2,8, finalmente, admite ter havido .postergacao
de imposto ao contabilizar no ano-base o custo do
gado sd recebido no ano seguinte, nao reconhecendoen
tretanto, a ocorréncia de falta e ou insuficiénciade
imposto. Cita os D.L. 1.598/77 e 1.967/82, discor-
dando que o imposto postergado deva ser apurado com
base em ORTN e sob o mesmo raciocinio entende que os
juros de mora devem ser calculados sobre o valor ori
ginal do imposto postergado."
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Informacdo fiscal as fls. 528/538, enfrentando todos
os pontos da impugnagdo, propugnou pela manutengdo integral do
lancamento, no que fol seguida pela decisdo recorrida, com base nos
seguintes considerandas (flé. 545/?47):

"CONSIDERANDO que "as acessdes ou benfeitorias
decorrentes do emprego de materiais de construcdo em
imével, com o objetivo de adapta-lo as atividades ad
ministrativas, acrescem ao valor do citado imével’,
com registro no ativo permanente, nao cabendo ‘sua

~contabilizagdo como despesas de conservagdo e repa-
ros; irrelevante o valor unitario de cada bem utili
zado na transformagdo do imével" (Ac. 19 C.C. .....
101-74.255/83) ;

CONSIDERANDO que através da farta documentacio
acostada ao presente evidenclam-se as irregulari-
dades cometidas pelo impugnante na contabilizacdo de
valores que deveriam ser ativados, porque parte inte
grante do custo de melhorias realizadas em bens de
uso da empresa, cuja vida atil ultrapassa, sem duavi
da, o periodo de um ano, tal como edificagdes/cons—
trucgdes;

CONSIDERANDO os indmeros Acdrdios do E. 19 Con-
selho de Contribuintes em relagdc a "suprimento de
numerario por sécio" ou "integralizacdo de capital",
tal como o citado na informacgdo fiscal de N? ..eee.
104~-2780/82 "verbis"

- "cabe a pessoa juridica provar, com documentos
habeis e iddneos, os registros de sua contabili
dade, inclusive os do efetivo ingresso no cai-
xa da empresa e da efetiva entrega pelos subs-
critores, de numerario para a integralizacdo de
aumentos de capital, presumindo-se, quando nao
for produzida essa prova, que os recursos tive-
ram origem em receita omitida na escrituracao.”

CONSIDERANDO que a empresa teve a devida oportu
nidade para aprodugio. da prova cabivel, retrocita=
da, nada apresentando, cingindo-se a meras alega-
¢oes;

CONSIDERANDO que o fato da escrituracao indicar
a manuntencdo, no passivo, de obrigacdes ja pagas,
autoriza presuncdo de omissdo de registro de . recei-
ta, ressalvada ao contribuinte a prova da improcedén
cia da presugdo (RIR/80, art. 180}, sendo que, no ca
so, esta ndo logrou produzi-la;
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CONSIDERANDO que na conformidade da jurisprudén
cla administrativa firmada pelo E. 19 Conselho de
Contribuintes, como cita a informagdo fiscal, os fa-
tos descritos em autos de infracdo estadual, por con
terem declaragdes prestadas por agentes do Poder Pa-
blico, merecem fé e se presumem verdadeiras até pro-
va em contrario, e em caracterizar-se por omissdo de
receita a . auséncia de contabilizag¢do de compras efe-
tuadas sem a emissao de nota fiscal de entrada;

CONSIDERANDO que os documentos apresentados pe-
la impugnante nao infirmam o procedimento do  fisco
estadual, cuja exigeéncia decorrente fol integralmen-
te satisfeita pela mesma;

CONSIDERANDO que somente podem ser debitados a
conta de despesas os créditos para cujo recebimento
se tenham esgotado, sem sucesso, todos os meios de
cobranca (PN CST 123/75), sendo que no caso em tela
naoc foram cbedecidos estes requisitos necessarios;

CONSIDERANDO que serd efetuado o langamento de
oficio quando o contribuinte fizer declaracdc inexa~-
ta, e como tal, a que contiver ou omitir, inclusive
em relacdo a incentivos fiscals, qualgquer elemen-
to que impligue redugac do imposto a pagar ou resti
tui¢do indevida (RIR/80, art. 676, inciso IXI, grifa
mos) ;

CONSIDERANDO que o lancamento de diferenca de
imposto com fundamento em inexatiddo gquanto aoc perio
do-base de competéncia de receitas, rendimentos ou
deducbes serad feito pelo valor liquido, depoils de
compensada a diminuicdc do imposto langado em outro
periodo-base (RIR/80, arts. 171, § 19 e 154, § Gni~
co)}, sendo que esta disposi¢do nao exclui a cobranga
de corregdo monetaria e jurcs de mora pelo prazo em
que tiver ocorrido a postergacao (RIR/80, art. 171,
§ 29) e nd3o se aplica nos casos de insuficiéncia de
recolhimento de imposto, nos quais esta sujeito ocon
tribuinte & multa de mora ou de oficio, acrescida,em
gqualquer das situacbes, de juros de mora sobre ¢ va-
lor apurado em ORTN's (D.L. 1,967/82, art. 16)."

No seu recurso, a autuada, apds deixar registradas
consideragdo no sentldo de que a impugnac¢io deveria ser tida ¢
parte integrante do seu apelo a esse Conselho, aduz mais, esper
ficamente, quanto aos tOpicos abaixo, o seguinte:
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a. Glosa de despesas:

Tal glosa nao teria base legal, nem presuntiva, tdo-
-somente porque seu balang¢o patrimonial registrou a :conta "Constru
¢bes em Andamento” e entender-se que essa conta abrigaria amplia
¢bes/modernizagbes de instalagdes administrativas e/ou industriais.
Além da conta acima, complementa’ ' a empresa, outras, do seu- ativo
existiam e eram sucetiveis de depreciagdes, desgastes, absolescén-
cia, sinistros, etf., circunstincias em que 08 reparos, conservagoes
e substituigdes, impunham-se.

-

b. Omissdc de receita, por suprimentos, em au-

mento de capital:

Como comprovacdc da efetiva entrega do dinheiro d em
presa bastariam a alteragac do contrato social, as fichas de langa-
mento, e a propria escrituragéo,

c. Omisséo'délréceita;‘por'passivc' considerado
ficticio:

Esse Conselho teria manifestagdes pela desconsidera-
¢do do passivo, como ficticio, em fungdo do critérioc da relevancia
do mesmo frente ao exigivel comc um todo da empresa, cCoOmO nNOs Casos
de arbitramento na Cédula "G",

d. Omisséd”dezreééiéa‘pela‘falta de emissdo de

0 Acdrddo n® 101-73.408/82 ndo ampararia a exigéencia
como suposto, dado que referir-se-ia a saldas de mercadorias des:
companhadas dos efeitos fiscals correspondentes, o que é caso div
go da espécie. Ademais, teria desistido de contestar a agdo do
co estadual relativamente ac ICM t3o-somente no judiciario, as

[_fmsmo movida por interesses outros, de ordem financeira, inclus
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No caso sob julgamento, teria ocorridec, realmente, emissio de Nota
Fiscal de Entrada apos o efetivo recebimento das mercadorias. Os do
cumentos juntados provariam em contrario das suposigles da autorida
de, inclusive que a saida do dinheiro fora posterior a emissgo da
nota fiscal referida.

e. Insuficiéncia '€ postergagdo do imposto:

Nao teria havido determinag¢doc legal ordenando a ade~
quagadoc do art. 69 do D.L. 1.598/77, ao D.L. 1.967/82,tudo nac résultando .de
suposicdo ou raciocinio subjétivo da fiscalizacgdo. A correcdo monetariae
juros, encontrar-se-iam, ademais;-anistiados pelos arts. 24 e 29,do
D.L. 2.303/86.

Este; o relatorio.
vorITo
Conselheiro DICLER DE ASSUNcﬁo; Relator:
Recurso tempestivo {(fls. 549 e 557) devendo portan-~
to ser conhecido guanto ao mérito, inexistindo, a rigor, prelimina

res a ser enfrentadas,

a. Parcelas 'ativaveis, 'tangadas como despesas.

Segundo se deﬁreende dos autos, a empresa a época,
promoveu ou estava promovendo a ampliacdo/modernizagaoc de suas ins-~
talacdes, desde o setor administrativo, ate o industrial (fils. 48).

Em 1.982, registrou & conta "Conservagao de Moto-
res e Magquinas" nada menos que 150 {(cento e cingllental} sacas de ci-
mento; 360 (trezentos e sessenta) metros de fio; 753 (setecentos e
cingtienta e trés) kg de ferro chato; chapas laminadas e ferro fun
dido, entre outros materiais apropriados para instalagbes elétricas,
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cuja natureza, fun¢do mais que presumivel (evidente) e, expressdes
quantitativas e qualitativas, sao valores ativaveis, ndo convencen-
do simples argumentos, carentes de prova segura em contrario, pudes
sem ser considerados, como foram, indevidamente, data venia, despe-

sas operacionais normais e usuais numa empresa, ainda que de .- seu
ramo, e mesmo que estivesse cumprindo determina¢des das autoridades
competentes (sanitdrias, de posturas; etc.). A propbsito, cfr. fls.
21723, 182/187.

No mesmo ano, registrou & conta "Conservagido do Pré-
dio -: 595 (gllinhentas e noventa e cinco) sacas de cal; 726 (sete-
centas e vinte e seis) sacas de cimento; 6.135 (seis mil, cento e
trinta e cinco) kg. de ferro de tipos diversos; 13.000 (treze mil)
tijolos; 86 (oitenta e seis) metros de guia de concreto e 35 (trin-
ta e cinco) de alambrados; 93 (noventa e trés) m® entre pedra, are-
ia grossa e areia fina e grande quantidade de madeira, além de te-
lhas materiais de pintura, etc (cfr. fls. 24/26, 188/223).

Logo, observa o subscritor da informacdo fiscal (fls.
529/531):

"Comc se explicar o consumo de tamanha quantida
de de nmateriais na conservacdo de prédios, para
uma empresa que se achava em fase de ampliagao e re-
modelacao da totalidade das instalagdes ja existen-
tes. Se vé, pela natureza e quantidade, serem sufi-
cientes para a edificagdo de grandes areas, como foi
O Seu caso.

Considerando que o seu balan¢o patrimonial (fls.
48), registrava em 31.12.81 na conta "Edificios e
Construc¢oes" o valor de Cr$ 9.476.718, verifica-se
que o0 gasto contabilizado a conta "Conservacdo do
Prédio" de Cr$ 10.529.428 (fls. 24) representa nada
menos que 111% (cento e onze por cento) daquele ati-
vo, o que explica, por si sé, ter a empresa se utili
zado desse artificio com o proposito de reduzir o re
sultado do exercicio.

Queremos registrar que a fiscalizagido  admitiu
parte dos gastos contabilizados 4&s contas mencio-
*” nadas nos itens 7 e 8 acima como despesas de conser-



Prccesso n? 10850/000.576/86-72 9.

SERVICO PUBLICO FEDERAL
Acorddao n? 103-07.907

vagao, haja vista que as aquisigdes do ano totaliza
ram, respectivamente, Cr$ 1.785.279 e Cr$ 10.991.839,
enguanto as glosas foram de Cr$ 484.390 e Cr$ ......
10.529.428,

0 mesmo fato ocorreu no ano-base de 1983, isto
€, a apropriacdo de custos do ativo imobilizaﬁo a con
ta de despesas operacionais, posto que a fiscalizada
deu continuidade as obras, hoje ainda ndo concluidas
em sua totalidade.

Prova disso € o registre a conta "Material de
Consumo" de grande guantidade de ferragens e madei-
ra, conforme se constata no demonstrativo e Lichas
raz8o de f£ls. 54/6,

Levou ainda, & conta "Outras Despesas Operacio
nais Materiais Elétricos e Construcoes“, de conformi
dade com os demonstrativos fichas razdo de fls. 577
/71, uma infinidade de materiails aplicados em edifi-
cagdes, cujo volume e natureza se pode verificar pe-
los documentos fiscais de compra ora anexados sob
fls., 224/527.

Uma evidéncia da irregqularidade cometida € o fa
to de a empresa, a partir do final do 29 trimestre/
/83 ter transferido parte dos gastos para o Ativo Per
manente, conta "Constru¢les em Andamento", estando
isso descrito no demonstrativo acima referido (fls.
58, 61 e 65), bem como nas fichas razdo. Como se ob-
serva, a empresa so transferiu parte e ndo o todoc;e
ac ativo pertencia & tampouco demonstrou o criterio
ou controle em tais apropriac¢des trimestrais, ja gue
os materiais adquiridos, seja de pequeno ou alto va-
lor, sao componentes de um todo representados pelos
bens do seu ativo imobilizado nas riibricas: Instala
¢Oes Elétricas e Industriais, Maquinas e Equipamen-
tos, Edificios e Construcdes ou Construgdes em Anda-—
mento.

Também agqui a fiscalizagdo admitiu parte dos
gastos come despesas operacionails, visto que do to-
tal de Cr$ 19.627.784 registrado a mesma conta, efe-
tuou-se a glosa de Cr$ 16.929.651.

Quanto a prova material dos fatos apurados, es-
ta ela nos proprios bens adquiridos, e o suporte le-
gal ja se acha descrito no auto de infracao em ques-
t3o. Pertinente i matéria é o Acdérddo do 1¢ C. C.,
de nimero 101-74.255/83, cuja ementa retrata:
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"As acessOes ou benfeitorias decorrentes do emprego
de materials de construgdo em imdével, com o objetivo
de adapta-lo as atividades administrativas, acres
cem ao valor do citado imdGvel, com registro no ativo
permanente, nac cabendo sua contabilizacdo como des-
pesas de .conservacdo e reparos; irrelevante o valor
unitario de cada bem utilizado na transformacido do
imovel."

Portanto, como visto, a glosa nao teve como base sim
ples presuncdo, sem prova; ao contrario, baseou-se, permissa venia,

em evidéncias gritantes, com os temperos da aceitacdo de diversas
despesas, toda vez que os documentos permitiram. A alegacdo solta,
e genérica, de outras contas no balango, igualmente sujeitas 3@ de-
preciacao, desgastes, sinistros, etc., também ndc ajuda a recorren
te: a glosa alcangou valores certos; determinados, relacionados, co
lhidos da prdpria contabilidade da recorrente. Logo, se objecdes
haviam, quanto a consisténcia desses valores ou mesmo sua adequacac
ao pressuposto do 1ancaménto; tudo 1sso; logico, teria que ficar
demonstrado, provado, o que; pelo visto, ndo aconteceu no caso, haoc
havendo como afastar a cobranga nesse particular,

b, Omissadc de receita - suprimentos

Realmente, nenhuma legislagdc veda o aumento de capi
tal via dinheiro em espécie. Tratando-se entretanto de bem fungl-
vel por exceléncia, em se tendo que perquirir sobre a "efetividade
da sua entrega" a& empresa, a dificuldade salta aos olhos. Precisa-
mente o acontecido nestes autos, a acreditar nas alegagdoes da con-
tribuinte. Pode realmente, de fato, ter ocorrido os suprimentos em
aumento de capital. Porém, ndo ha como comprova-los em esséncia, e
isso & ruim para a recorrente, posto que presentes, como na espécie,
outros indicios de omissdo de receita (passivo ficticio e compras
sem nota), a presuncdo de tal conclusdo, também,quanto aos supri-
mentos, impde-se segundo o disposto no art. 181 do RIR/80.
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Inexistissem outros indicios de prova de omissioc de
2ceita, na opinido desse relator (assim mesmo em posicionamento mi
writario na Camara e no Conselho; portanto, vencide) tenho gque a
nipbdtese de incidéncia do referido dispositivo ndo se realizaria
na pritica. Mas, como visto, além de ser posicdo vencida, ndo ocor
reu na espécie.

c. Omigsio de receita - passivo ficticio

A manuten¢do no passivo de obrigagSes j& pagas auto-
riza a presungio de omissdoc de receita, diz o art. 180 do RIR/80. £
a lei. Dela nido se colhe nenhuma autorizacgdo de interpretacdo no
sentido de que se a relagdo entre o passivo considerado ficticio e
o exigivel real for pequena ou diminuta, poder-se~ia dar por afasta
da a presungao de omissao de receita. Isso, acontecendo, podera
ser um fator favoravel no raciocinio; para afastar a presuncdo; po
rém, de per si, isoladamente, ndo tem essa forga, até porque, tra-
ta~se de presungido legal, porém; relativa: ou seja, admite "provaem
contrario”. Porém, veja-se "prova", e, nio, simples argumentos:co
mo feito na espécie, Ldgico também que eventual mitigacdo relativa
mente i Cédula "G", mesmo que existente, nio tem alicagdo ao ca-
so, de tributac¢do com base no lucro real, Nao esta em jogo o art.
181 do RIR/80, para se raciocinar por extensdo do que ficou regis-
trado no item precedente., Trata-se de hipdtese legal de incildén-
cia diversa e autdnoma.

d. Omissao de receita -~ falta de emissdo de no-

ta fiscal de entrada na compra de bois

Praticamente nada a acrescentar ao que ficou pondera
do pela informagdo fiscal a respeito (fls. 533) verbis:

“Trata-se agora sobre o subitem 2.2.2 do aut
de infragdo, descrito pela impugnante como “omiss:
de Receita por falta de emissao de Nota de Entrada
Come¢a por refutar o procedimento do fisco  estady
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como base para a autuacgdo, por entender nido  servir
como prova emprestada ainda que satisfeita a exigén-
cia pelo recolhimento, ¢ qual, segundo sua razao,
nao produz _prova provada. Prossegue, expondo ser di
ferente a area de incidéncia do ICM da do Imposto de
Renda, argllindo que neste, quando a tributagao é efe
tuada com base no lucro real, a omissao de receita
porventura detectada, nao pode de pronto ser conside
rada simplesmente reducdo de lucro sem se perquirir
sua natureza e conseqfiéncias. Por fim nega a compra
de gado no dia 15.06.83 conforme apurado pelo fisco
estadual no auto de fls. 105/6 e junta, para compro
var, os documentos de fls. 168/76.

0 fato & que a empresa foi autuada pelo fisco
estadual por deixar de emitir Nota Fiscal de Entra-
da na compra de 100 bois para abate em 15.06.83 e
‘que tambem nao procedeu o registro fiscal e contabil
da operacao. Que depois de sofrer o revés nos recur
sos administrativos interpostos, efetuou o recolhi-
mento da exigéncia e isso prova a guia de recolhimen
to de fls. 107.

Que esta caracterizada a omissdo de receita is-
so & ponto pacifico, pois a nao contabilizacdo da
compra de gado gera a presuncao de gque foi adquirido
com receiltas omitidas.

Indiscutivel também é a validade da autuagido com
base no auto de infracdo do Estado, ainda mais quan-
do confirmado por parte da Gltima instdncia adminis-
trativa e reconhecido pela autuada através do seu
pagamento. Sobre o assunto citamos o Acdrdao do 19
CC 101-73.408/82, cuja simula fala:

"0Os fatos descritos em auto de infragdo estadual,
por conterem declaragbes prestadas por agentes
do Poder PUblico, fazem fé publica e, assim,
presumem-se verdadeiros até prova em contrario."

O gque essa Camara tem optemperado, em caso inclusi-
ve de que ful relator (JOALHEIRIAS TROIAN LTDA.), € no sentido de
que o "empréstimo € da prova, e ndo simplesmente das conclusdes do
procedimento de outra esfera", pouco importante que o contribuinte,
la, por conveniéncias ou comodidades, ou mesmc convencimento, tenha
pago o débito tributdrio. Porém, veja-se: fica dificil per outro
lado, para nio dizer incoerente, ndo emprestar ao levantamento do
fisco estadual qualquer valor ou valor nenhum. O que ele ndo produz
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& coisa julgada para o imposto de renda. Aqui, a amplitude da de
sa e da investigacdo é ampla. Mas a recorrente teria de infirma:
convicentemente, a prova vinda do fisco estadual, até para afas
tar a primeira impressio de que concordara com a infragdo 1& imputa
da, tanto que pagou a crédito tributdrio correspondente.

E que existem casos em que o fisco federal, por como
didade ou conveniéncias, simplesmente toma de empréstimo o trabalho
de seus colegas de outras esferas, sem ac menos dar ao cuidado de
conferi-lo até mesmo quanto a espectos numéricos (aritiméticos) ou
mesmo de critérios, posto gque, como muito bem lembrado pela recor-
rente, bem pode ser até que um mesmo fato tenha repercussdes diver-—
sas, no ambito do ICM e do imposto de renda. N&o, & claro, fato in
dicador da omissio de receita. Esse interessa aos dois ramos tribu
tarios, em tese.

Nada disso porém, ajuda a8 contribuinte. Fol coloca-
do mais no sentido de dar~lhe uma satisfagdo da razdo da cobranca

nesse topico.

e. Baixa 'de ‘créditos junto a sdcio e a tercei-

ros, representados por cheques, sem prova de
‘esgotamento dos meios normais de cobranga

A autoridade informante do feito, mais uma vez foi
muito feliz na sua abordagem do tema {fls. 533/535):

"Nos itens 25 a 30 da pega impugnatdria, contes

ta a2 glosa de despesas dos subltens 1.3.1 e 1.3.2
do auto de infragdo {(créditos a receber debitados a
conta Despesas nao Operacionais ~ quebras e perdas).
Quer a recorrente modificar a informagado prestada no
" documento de fls. 53, dizendc nao ter ainda recebi-
do os cheques que declarou haver recebido em  datas
nao identificadas e mais, ser o bastante para dedu-
¢gdo da perda que os fatos induzam nao poder a empre-
sa receber o crédito e ainda, gue inexiste lei que
obrigue o credor esgotar as medidas tendentes ao re-

B
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recebimento. Alega também, que foram utilizadas to-
das as tentativas normais ao recebimento dos cheques
e nao ter apllcaqao ao caso, o disposto no artigo
221, paragrafo 79, do RIR/80, por tratar-se de per-
missao para débito de despesas operacionais. Arrema-
tando afirma gque, caso os recebimentos tivessem real
mente ocorrido apds o ano de 1982, a exigéncia tribu
tiria deveria se deslocar para os anos do recebimen—
to.

No documento de fls. 53 a autuada declarou ha-
ver recebido os cheques posteriormente ao ano do re-
gistro da perda, em datas nao identificadas, logo,
nao comprovou o recebimento. Agora, modificando aque
la informagao, diz que os chegues nao foram ainda
recebidos, mas tampouco isso e comprovado, pois, nes
se caso, 05 teria em carteira ou estariam fazendo;ﬁr
te de um processo de cobranga, essa € a logica.

Todavia, a permanéncia da situagao anterior(che
ques recebidos) ou modificagao para a pretendida(che
gues ainda.a.receber) em nada vem alterar a irregula
ridade cometida e a apurada pelo fisco. Vale dizer
e isso & o que interessa, & que a empresa jamais po-
deria ter baixado do seu ativo e levado a uma conta
de despesas, seja ela operacional ou nao, sem antes
ter esgotado, sem sucesso, todos os meios de cobran-
¢a dos créditos. Nesse sentido dispoe o Parecer Nor
mativo CST n? 122/75, do gual reproduzimos o .item
2, in verbis:

"2. Trata-se, obviamente, de créditos passiveis
de recebimento, dependendo da decisao da
Justiga, nao podendo, conseqﬂentemente ser
considerados como incobraveis. Somente os
créditos para cujo recebimento se tenham es
gotado, sem sucesso, todos os meios de co-
branga é que poden ser debitados a provisao
acima referida e o eventual excesso verifi-
cado & que podera ser levado a custos, des-
pesas operacionais ou diretamente a conta
de "Lucros e Perdas", ressalvado o disposto
no § 69 do artigo 167 do Regulamento do
Imposto de Renda (RIR) aprovado pelo Decre-
to n? 76.186, de 2 de setembro de 1975, que
abre excegao acs de valor inferior a Cr$...
800,00 (oitocentos cruzeiros), por devedor,
'autorizando que sejam debitados apds decor-
rido um ano de seu vencimento."

Portanto, nac basta que os fatos induzam n3o po
der receber os créditos, sendo lmprescindivel gue se
esgotem os meios de cobranga, pois, sd assim provara
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0 interesse na recebimento, colorario da  atividade
que objetiva lucro. Inobstante, pode a empresa reco
nhecer o prejulzo pelo crédito nic satisfeito no ven
cimento sem acionar os meios de cobranga, desde que
o faca 3s suas expensas e ndo a custa do erario via
redugao do resultado do exercicio(lucro reall,”

E de acrescentar que a jurisprudéncia desse Conselho
tem procurado sempre examinar caso a caso, justo para evitar genera
lizagdes apressadas, na maioria das vezes inimigas da boa aplica-
¢do do direito. Nessa matéria por exemplo, essa Camara, tem posi-
¢do firme no sentido de ndc se exigir do contribuinte providéncias
de cobrangas cujos custos, comprovadamente, ou notoriamente, ultra
passariam os valores a receber, pena de se pretender impor ao con
tribuinte &nus maior que a recuperacdo buscada, o que ndoc se apre-
sentaria nem mesmo razoavel. Porém,.é todo prova, a orientagdo ju-
risprudencial ndc chegou, e, na certa, jamals chegara ac extremo
de . simplesmente permitir as baixas, sem quaisquer providéncias ra-~
zoiveis, como no caso, a admitir~se como verdadeira a ultima versdo
da contribuinte de que realmente ndo recebera seus créditos respec-
tivos. Depois, conforme € do conhecimento, o cheque € uma ordem de
pagamento & vista da apresentacgdo, por definicdo legal, difereciando
portanto de outros titulos, como,por exemplo, a nota promissdria ou
mesmo, wmaduplicata. O poder de coergdo que tem & muito malor. Lo-
go, sua baixa, ou a baixa de crédito que representa, no minimo, é
de ser cercada de algum cuidado a mais para ndo parecer mera tibera
lidade ou comodidade injustificada, ac menos,éara ser,assim, sem
mais, repartida com o fisco.

£. Insuficiéncia de corre¢do monetaria em razao
das ativacgoes ex-officio

Nesse particular, tenho que a razdo esta com a con-
tribuinte, ndo pelos argumentos que’expendeu, posto que fez proje-~
tar, como defesa, para esse tdpico, o que antes declinara para afas
tar as proprias consideragdes de necessidades de ativagoes, que fo-
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ram julgadas logoc atras como inconsistentes e afastadas da prova dos
auvtos.

E gue meditando mais acuradamente sobre a matéria,
essa Camara, seguida apds pela Primeira, inclinou-~se para o sentido
de que ndo se admite o duplo efeito tributario aimejado pela pegabisi-
ca, Com a ativagdo de oficio, tem-se que o crédito tributario ja
se encontra satisfeito, no que poderia ensejar. A contabilizacdode
bem. : ativavel como despesa equivaleria a registrar o referido bem
em conta do ativo imobilizado e, simulténeamente, contabilizar a
totalidade de sua "depreciagdo acumulada". Como ambas as . contas
sdo corrigiveis monetariamente e sendo de natureza oposta, o resul-
tado da atualizacgao se anula.

varios julgados nesse sentido j& vieram a tona. E de
se dar portanto provimento ao recursc quanto a essa parte.

g. ReducSes do imposto, por aplicagbes incenti-

vadas.

A recorrente nad contesta a irregularidade capitadanao preen
chimento do quadro 15 da sua &eclaracéo do imposto” de xendé."Sim.
plesmente propugna por ndc lhe ser exigido nenhum acréscimc a respei
to, posto que as normas e orientagSes complementares a propdsito se
riam confusas, em nada ajudando ao correto preenchimento da decla
racdo. Sem razdo nenhuma, dJata venia.

Conforme bem ponderado pela 1nformac$o fiscal (fls.
535/537):

"Da revisado das declaracgbes cuida o RIR/80, no
seu artigo 623 e paragrafos, donde se extrail que as
declarac¢des de rendimentos estarao sujeitas a revisao
das repartic¢des langadoras, gue poderd ser feita em
carater preliminar ou definitivo. Para orientagdono
preenchimento da declaragao a SRF edita, anualmente,
o Manual de Orientacdo, sendo neste caso o MAJUR/83,
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que no seu subitem 2.5 prevé a Conferéncia Sumiria e
a Revisdo Posterior a Entrega. No primeiro caso,
apurando-se qualquer irregularidade a_declaragao se
ra devolvida para as corregdes necessarias, porquan-
to que no segundo as diferencas apuradas serao cobra
das mediante lancamento suplementar, com os acresc1
mos legais.

Da leitura das orientagdes do referido manual,
sobre o quadro 15 da declaracao (quadro onde a empre
sa incorreu nos erros), nao deixa dividas quanto ao
seu correto preenchimento. A dispensa dos acrésci-
mos legais sb se da quando haja observancia das nor-
mas complementares contidas no artigo 100 do CTN,
por forga de seu paragrafo Unico, e dentre elas pode
mos enquadrar o referido manual, sem contar que deve
ria, antes de tudo, observar a legisla¢do pertinente
a matéria infringida, consubstanciada nos artigos 481
a 484, do RIR/80.

A331m, a 1lnobservidncia das instrugdées para pre-
enchimento da declaracio de rendimentos acarreta a
incidéncia dos encargos legais, sendo essa ajurispru-
déncia administrativa,-consoante se extrai dos Acor
daos a seguir: :

"Se devidos multa, juros e correcao .. monetaria
quando, no preenchimento da declaracao de ren-
dimentos, o contribuinte desatende a orienta-
¢do constante do Manual emitido pela SRF; ina-
plicavel, no caso, o preceito contido no arti-
go 100, § Gnico, do CTN", {(Ac. CSRF/01-0.302/82)

"A observancia pelo contribuinte do modelo pro-
prio e das instrugles para preenchimento da de
claragao de rendimentos expedidos pelo Srgdoen
-carregado de administrar o tributo o exime da
aplicacao de penalidades, juros de mora e cor-
recdo monetaria, ex vi do disposto no paragra-
fo Gnico do artigo 100 do CTN." Ac. 19 CC ...
101-74.195/83).

Quanto ao lancamento de oficio reportamo-nos ao
artigo €76, do RIR/80, e mais precisamente, para o
caso em questao, ao seu inciso III, os quais trans-
crevemos, verbis:

"Art. 676 -0 lancamento sera efetuado de
oficio quando o contribuinte (Decreto-lei
n® 5.844/43, art. 77, e Lei n® 5.172/66,
art. 149):

L I I B R NN I B I I RN BRI B BT B T B N B R I A N R N R I I NE BRI B RN R A A )

III - fizer declarac¢do inexata, con-
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siderando~se como tal a gue contiver ou omitir,
inclusive em relagac a incentivos fiscais, qual
guer elemento que implique redu¢io do imposto
a pagar ou restituigdo indevidas."

Depois, & preciso nado confundir a dispensa de acrés-~
cimos legais em razdo de o contribuinte “andar consoante a orienta
¢do oficial” da hipdtese de o contribuinte”andar diversamente ou
contra a orientagdo oficial", porque ndo compreendeu bem essa orien
tacdo ou por gualguer outro motivo. O ineciso IIX, do art. 676, do
RIR/80, alids, & expresso em reservar olangamento de oficio para a
hipotese, como no caso, de declara¢do inexata quanto aos incentivos
fiscais. Nada a reparar a agao fiscal.

"h. Postergacgdo e insuficiéncia no pagamento do

imposto.

A indignacdo da contribuinte a respeito desse tdpico
é totalmente injustificada, Ficou ela em aspectos formais das pa-
lavras, sem enfrentar a realidade’dos efeitos tributédrios que efeti
vamente ocorreram em razdo de seu procedimento. Admite gue houve a
postergagdo; inguina porém a insuficiéncia do imposto no periodo
e discorda da sua conversdo em ORTN. Suas consideracdes porém, nido
procedem, como demonstrado (fls, 537/538):

"0 Decreto-lei 1,598/77 veio adaptar a legisla~
¢do do imposto sobre a renda gs- inovagdes da lei de
sociedades por agdes (Lel n? 6.404/76). O seu arti-
go 69, além de conceituar a base de calculo-do impos
to, prescreve os procedimentos legais que conduzem a
correta obtencao do lucro real, a partir do lucro 1i
quido do exercicio, enquanto gque os paragrafos 59 e
7? do mesmo artigo, reproduzidos no artigo 171 e pa-
ragrafos do RIR/80, vieram regular o lancamento de
imposto, diferenca de imposto, corregdo monetaria ou

multa, como por exemplo, no caso da recorrente, de
inexatiddo quanto ao periodo-base de escrituracdo de
custo.

Com o advento do Decreto-lei 1.967/82, nido hou~
ve derrogacgdo do artigo 6% do 1.598/77, todavia, es-
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te aquele se adequou, haja vista que ndo mais se apu
rava o imposto em cruzeiros. Assim sendo, passou~se
a determinar a base de calculo e o correspondente im
posto em nimero de ORTN, isto a partir da converséo
do lucro real, nos termos do disposto nos artigos 29
a 49 do primeiro.

Diante de tais dispositivos, afiscalizagao, con
forme demonstrativo de fls. 137, recompds o lucro re
al dos periodos—base descaracterizados pela incorre-
ta contabilizacdc de custos, donde verificou-se _que,
no ano-base/83 declarou~se imposto a menor em numero
de 1.804,26 ORTN, enguanto gue no ano-base/84 o de
clarado a maior foi de tio-somente 557,27 ORTN. Lo-
go, o imposto postergado foi da ordem Qde 557,27 ORTN,
restando insuficiéncia de pagamento do total de
1.246,99 ORTN, isto €, o gue se pagou a.menor no
exercicio/84 menos o que deste se repds no exerci-
cio/85.

Sobre o imposto postergado (557,27 ORTN) e pelo
periodo de postergagido, nada mais, al sim se cobrou
os juros de mora, nos termos do § 29 do artigo 171,
do RIR/80, visto que a.correcdo monetaria fora satis
feita pelo recolhimento em ORTN, tudo conforme cons-
ta do demonstrativo de fls. 138, entdo, como se vVvé,
nao houve exigéncia de correc¢ao afora do periocdo de
postergagao.

Com referéncia a insuficiéncia de recolhimento
de imposto, nada mais 18gico e correto no lancgamento
deste e dos encargos legals, com base no artigo 171
e § 1e, do RIR/SO combinados com a legislag¢do pert}l
nente 3i matérla, inclusive o DL 1.967/82."

Sobre a imposigdo da multa, € de levar em conta a re
gra nova expressa trazida pelo proprio DL. 1.967/82, art. 16, A anis
tia é para pagamento e nic discussdo (DL 2.303/86, arts. 24 e 29).

Ante o exposto, voto no sentido de dar provimento em
parte, ao recurso, para excluir da tributac¢do as importancias de
Cr$ 1.358.506,00 e Cr$ 26.181.847,00, respectivamente nos exerci
cios de 1983 e 1984,

Brasilia -~ DP., 06 de abril de 1987

pic ASSUNCAO -~ RELATOR.
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