MINISTERIO DA FAZERDA
PRIMETRO CONSELHO DE CONIRIBUINTES

PROCESSO N°: 10850.000692/92-11

RECURSO MN°: 105.235

MATERTA IRPT - EX3. DE 1967 E 1988
RECORRENTE : INDUSTRIA DE MOVEIS 3-D LTDA
RECORRIDA : DRF DE SA0 JOSE DO RIO PRETO/SP
SESSA0 DE : 15 DE ABRIL DE 1996

ACORDAO M°: 103-17.297

EMPRESTIMOS ENTRE COLIGADAS. A aplicacdo do artigo 21 do
Decreto-lei n® 2.065/83 requer a ocorréncia de mituo nos
precisos termos do artigo 1.256 do Cédigo Civil Brasileiro,
ndc se aplicando aos créditos reciprocos representativos de
ocperagdes comerciais de compra e venda.

Recurso provido.

Vistos, relatados e discutidos os presente autos de recurso
interposto por IMDUSTRIA DE MOVEIS 3-D LTDA.

ACORDAH o3 Membros da Terceira Cémara do Primeiro Conselho de
Contribuintes, por unanimidade de votos, rejeitar a preliminar argiida e, no
mérito, DAR provimento ao recurso, nos termos do relatdric e voto que passanm a

e o ———

_integrar o presente julgado.-— — —m =TT

SAMDRA DIAZ RUMES

FORMALYZADO EM: 22 MAl 1996

Participaram, ainda, do presente julgamentc, os seguintes Conselheiros: Otto
Cristiano de Oliveira Glasner, Vilson Biadola, Mircio Machado Caldeira, Victor
Luis de Salle= Freire e Rubens Machado va (Suplente convocado).
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RECORRENTE : INDUSTRIA DE MOVEXIS 3-D LIDA.

RELATORTIO

INDOSTRIA DE MOVEIS 3-D LTDA, CGC n* 52.440.476/0002-47,
qualificada nos autos, recorre a este E.Conselho, da decisso proferida pelo
Belegado da Receita Federal em S8o José do Rio Preto/SF, gque julgou procedente
a agdo fiscal consignada no Auto de Infragio de fls. 07.

A irregularidade apurada refere-se A omissdo de receita em
virtude do n&o reconhecimento da corregic monetdria, calculada smegunde a
variagdo da OTN, exigivel sobre negécios de mdtuo com a cliente interligada,
Mercantil de Méveis Casa Verde Ltda, nos valores de Cz$ 57.178,72 e Cz3
3.967.577,44, reapectivamente nos exercicios de 1987 e 1988.

Inconformada, a contribuinte apresentou, tempestivamente, e por
intermédio de seu representante legal (fl=.23), a impugnagao de fla. 16/22,
alagando, preliminarmente, a decadéncia do direito de a Yazenda Fablica
“constituir o crédito tributério, relativawente ao periodo-base de 1986, vez
que o prazo fatal encerrou-se em 02/01/92 e a agdo fiscal foi iniciada em
22701/82. Questiona tapbém o cAlculo dos juros de mora equivalente a Taxa
Referencial Di&ria - TRD acumulada por entendsr que & abuasiva além de afrontar
o principio da anterioridade consagradeo no artigo 150, incimo III, letra “a”
da Constituigdo Federal. Esaclarece ainda que trata-se de imposigio nova, que
substitui a corre¢do monetdria pela TRD, j4& julgada inconstitucional pelos
tribunaias superiores, sé alcangando os débitos constituidos apds a vigéncila da
el n* 8.218/91.

Ro mérito, diz que inocorrey omiszdo de receita e que a=s
operagbes realizadas com a sua interligada foram de compra e venda, em nada %e
assemelhando a0 mituo, conforme definido no artigo 1.256 do Cdéddigo Civil
Brasileiro. Ademais, a extremada orientagido da Coordenadoria do Sistema de
Tributagio, consubstanciada no Parecer Normativo CST n® 10/85, item 2,
subitem 2.1 ndo tem encontrado guarida nea meImo junto aos Grgios
administrativos de julgamento, dado que afronta regra priméria inserida no.v///’/
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artige 110 do C6digo Tributdrio Nacional. Citando o Acdrdio 101-80.165,
publicado no DOU de 19/09/90 e trechos da cobra do conceituado tributarista
Biromi Higuchi, requer a impugnante a improcedéncia do Auto de Infraglo, o
cancelamento do débito e o arquivamento do proceasso.

Informagdo fiscal as fls.30/31, onde o© autor do procedimento
rebate as preliminares argiiidas, informando que o direito de langamento decai
cinco anos apds a Notificagio de Langamento, o que ocorreu no ato da entrega
da declaragdo do periodo-base de 1986,ou seia, 30/04/87, decaindo, portanto,
e 30/04/92. Como o langamento se efetivou em 06/04/92, nBo hi que se falar
om decadéncia. Relativamente aos juros de mora equivalente a TRD, diz que o
nesmo fol aplicado na forma da lel {art. 3°, parégrafo dnico da Lei n°®
8.177/91, c/fc com o art. 30 da lei n' 8.218/91), ndo merecendo qualquer
reparod. ¥o mérito, entende que © mituo estd caracterizade, propondo a
manutengdo integral da exigéncia. ,

Decidindo o feito, a autoridade julgadora de primeira instancia
julgou improcedente & impugnagdo apresentada, conforme Decisdo de n® 10350-
037/93 (fls. 32}, assim ementadas S e .

“Impostc de Renda Pessoa Juridica - Exercicios de 1987/1988
RECEITAS DE CORRECAO MONEIARIA. Nos negdcios de mituc a empresa
credora deverd reconhecer, para efeito de determinar o lucro
real, pelo menos o valor correspondente 4 corregfo monetdria
calculada segundo a variagdo do valor da OIN.

DECADENCIA. ¢ direito da Fazends Nacional proceder a nove
langamento decal apds cinco anos, contados da potificagdoe do
lancamento primitivo (entrega da declaragso).

MDD ACUMULADA. Mantém-se a exigénecia do encarge calculade
sequndo dispositivos legais vigentes.”

Nio #e conformando com a decisdo da autoridade a quo, a
ontribuinte interpls, dentro do prazo regulamentar e através da seu
ocurador, o© recurso voluntdrio de fls., 41, reiterand¢ o3 argumentos
pendidos em smus pega inicial.

£ o relatér 1W
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VOTO

CONSILEETRA SANDRA MARIA DIAS MUEEE, Relatoza.

O recurso preenche os requisitos de admissibilidade, merecendo
ser conhecido.

A recorrente argumenta, preliminarmente, que j4 teria decaido
o direito de a Fazenda Nacional proceder ao langamento. Lé&do enganc, pois ao
teor do artigo 173 do Codigo Tributério MNaciconal, ¢ prazo quingtienal para
proceder a novo langamento ou a langamento suplementar s8o contados a partir
da notificagdo do langamento primitivo (entrega da declaragao) ou do primeiro
dia do exercicio seguinte 4quele em que o lancamento poderia ter asido
efetuado. Asoim, e considerando que a recorrente entregou a declaragic de
rendimentos relativa aoc exercicio de 1987 em 30/04/87 (fls. 29), a
constituigdo do crédito tributdric poderia ser efetuado até 30/04/92.
Portanto, nenhuma ofensa ao preceito contido no C.T.N., razaoc pela qual
rejeito a preliminar.

Quanto 4 aplicagdo da Taxa Referencial Didria - TRD acumulada,
a titulo de indexador do créditc tributario, deixo de analisa-la como
preliminar, por tratar-se de mérito gque passc a analisar.

No que pesem oa argumentos tecidos pela autoridade monocrdtica,
entendo insubsistente o langamento, eis que n&o caracterizada a operagio de
nituo nos precisos termos do artigo 1.256 do C6dige Civil Brasileiro.

Com efeitc, mituo & o empréstime de coisas fungiveis. ©
mutudrio é obrigado a restituir ao mutuante o gque dele recebeu em coisa do
nesac género, qualidade o gquantidade. © artige 50 do Cédigo, por sua vez,
dispSe que s8o fungiveis os néveis que podem, e n&o fungiveis os gque ndo podem
substituir-se por ocutroms da mesma espécie, qualidade e quantidade. Diante
desta definigic podemos afirmar que ndo se enquadram cozo wituo as operagdes
mercantis de compra e venda ou de prestagdo de servigos e nem adiantamentos de
dinheiroc para recabimento de bens méveis ou imdveis M m
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Ora, a autuagio fiscal fol motivada porque a recorrente deixou

de reconhecer a corregdo monetiria sobre os negécios de mdtuc com a cliente

interligada Mercantil de Méveis Casa Verde Ltda, em decorréncia de recebimento

sistematicamente com atraso (em alguns casos superior a 6 meses) do maldo das

vendas a prazo (fls. 11). Como ase v& da prépria folha de continuaglo do
Auto de Infragéo, o fiscal autuante reconhece que trata-se de uma operagie
mercantil. Quando muito, o fato de eatar recebendo as duplicatas de sua

interligada com atraso, sem a incidéncia de qualquer encargoe financeireo,
poderia indicar condigSes de favorecimento, hipdtese de tributag&o com base na
distribuigdo diafargada de lucros, circunstancia em que estaria afastada,
definitivamente, o disposto no artigo 21 do Decreto-lei n° 2.065/83.

Isto posto, votc no sentido de conhecer do recurso por
tempestivo e interposto na forma da lei, rejeitada a preliminar arglida para,
no mérito, dar-lhe provimento, prejudicada & andlise da aplicag&o da Taxa

Referencial Didria.

Srdlaliitor

SANDRA A DIAS NUKES - RELATORA

__Brasilia (DF), 15 de abril de 1996._ .. . _ . - — . o —m—m o
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