MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO No: 10850/000.730/92-17 ACORDAO No: 105-9.863

SESSAO DE: 19 de outubro de 1995.

RECURSC : 105.725

MATERIA : IRPJ - EX: DE 1987

RECORRENTE : MERCANTIL DE MOVEIS CASA VERDE LTDA.
RECORRIDA : DRF EM SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

HRT

IRPJ - Descabe a aplicagdo da TRD, como
Juroe de mora, no periodo de 04 de fe-
vereiro de 1891 a 31 de Jjulho de 1991.
Prova emprestsasda do Fisco Estadual, ape-
nas como base pars o trabalho fiscal,

n8do invalida o auto de infragBo fede-
ral.

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de
recurso interposto por MERCANTIL DE MOVEIS CASA VERDE LTDA.

ACORDAM o8 Membros da Quinta Camara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por unanimidade de votos, DAR provimento parcial
ac recurso, para excluir da exigéncia o encargo da TRD relativo ao
periodo de fevereiro a julho de 1991, nos termos do relatério e voto

que passam & integrar o presente julgado.

Sala das Sesstes(DF), em 19 de outubro de 18895.

VERINALDO HEN DA SILVA

PRESIDENTE
YAy

JACKZON MEDEIROS DE FARIAS SCHNEIDER
REKATOR

ANTONIO DE MOURA BORGES
PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL
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MINISTERIO DA FAZENDA
PRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES

PROCESSO NS: 10850,/000.730/92-17 ACORDAO No: 105-9.863

VISTO EM SESSAO DE:2 0 QU7 199%

Participaram, ainda, do presente julgamento, os Conselheiros: HISSAO
ARITA, LUIZ EDMUNDO CARDOSO B SA, NILTON PESS, JORGE PONSONI ANO-

Z0 e AFONSO CELSC MATTOS LOURENCO.
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PROCESSO NE: 10850,/000.730/92-17 ACOpbx0 Ng: 105-9.883

ACORDAO No: 105-9.883
RECURSO : 1056.725
RECORRENTE : MERCANTIL DE MOVEIS CASA VERDE LTDA.

RELATORTIO

Tratam os autos de retorno de diligéncia solicitada por

esta Cémara tendo em vista dividas que remanesciam apbs exame do auto.

de infrag8o.

Com efeito, a contribuinte fol autuada, conforme vé-se
4s folhas 72, por Omissf@o de Receitas caracterizada pela falta de com-
provagio de parte dos saldos das contas do passivo do balango de
31/12/86 e por irregularidades na emissfo de Notas Fiscais (apuradas
por conta de prova emprestadsa do Fisco Estadual).

Tendo em vista ddavidas no que se refere a parcela de
prova emprestada, advindas das amlegagdes de defesa da contribuinte
(fls.97 & 105), esta Célmara houve por bem converter este procedimento
em diligéncia para que fosse efetivado exame em sua escrita em relag8o
ao tépico & ela referente e tomando como base a relag8o indicativa das

Notas Fiscais apontadas.

Tal foi efetivado, conforme folhas 112 a 118, indicando
o contribuinte sua impossibilidade de atender & golicitac8o de docu-
mentog apresentados tendo em vista substituig8io do advogado tributa-
rista da empresa com extravio de documentagfio do processo em tela. No

que concerne 4sg suas alegagdes sobre as interpretagdes equivocadaas do
Fiesco Federal da prova emprestada do Fisco Estadual diz que seu Recur-
"0 foi elaborado de forma equivocada, referindo-se\a outro processo

que nfo este.
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Em relagdo a este processo solicita qQue sejam desconsi-
deradas as alegagdes proferidas em seu Recurso e referentes ao auto de
infrac#éo estadual. Reitera suas alegagdes, em tese, contra a prova em-
prestada.

E o relatério.
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VOTO
Conselheiro: JACKSON MEDEIROS DE FARIAS SCHNEIDER - Relator.
Recureo tempestivo, dele conhego.

De inicio, n&o h& muitc o que se analisar sobre o méri-
to do pleito da contribuinte réferente a prova emprestada, noctadamente
tendo em vista as suas préprias alegagdes por ocasiBio da diligéncia
efetuada. Sua defesa recursal, Qquanto a prova emprestada, fol por ela
expressamente abandonada.

Restam, para exame, suas outras alegac¢des:

No que se refere ac saldo das contas do passivo no ba-
lango de 31/12/86, sua tnica alegag8o diz respeito a que o procedimen-
to do Fisco estaria sendo extremamente rigido, vez que houve compro-
vagBo de 99,42% dos valores 14 apontados, n#o sendo representativa a
parcela restante, principalmente em raz8c do tempo decorrente do fato
e de sua anflise. Ora totalmente improcedente tal alegagéio. O agente
publico, por forg¢a de lei, n3oc pode, a seu critério, dispensar este ou
aquele contribuinte do pagamento do tributo devido. N#o h& presungéo
de regularidade advinda de cumprimento percentual do gue obriga a nor-

ma.

Por sua vez, quanto a prova emprestada em tese, utnico
fundamento de sua defesa neste item, lhe caberia razao se n80 tivesse
havido qualgquer trabalho fiscal de analise de sua escrita pelo auditor

federal. Isto n83c aconteceu, com o bem se vé nos \autos em relacio aos
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documentos que embasaram a lavratura do auto de infraclio e ao pedido
de apresentagfo de documenta¢lo encaminhado & contribuinte em respeito
& diligéncia solicitada. Em ambos trabalhos houve andlise, em maior ou
menor grau de profundidade, dependendo dos documentos disponiveis, do

Fisco Federal. N#c procede neste ponto a alegag8o da contribuinte.

H4, ainda, sua insatisfa¢8io no que Be refere sos indi-
ces de corregdo aplicados sobre o crédito tributério, levantado egui-
vocadamente como preliminar mas que tomo como mérito, notadamente no

que se refere & aplicagBo da TRD Taxa Referencial Diédria.

Com efeito, a cobranca de juros de mora com base na TRD
Ja& foil de todo considerada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Fe-
deral. Sendo assim, hoje ndc hé mais que se falar em corregc@oc moneta-
ria para com os débitos fazendlrios a titulo de Juros de mora, tendo
em vista a manifestaglio sobre a matéria na AglBo Direta de Inconstitu-
cionalidade - ADIN 493-0, em que foi Relator o Ministro Moreira Alves,
cujo voto foli acompanhado pela maioria do Plenario que acordou Qque:

"Ha4 de ser declarada a inconstitucionalidade
do artigo 8o da Lei no. 8.177/91, que manda
corrigir, em favor Taxa Referencial diaria -
TRD, por n8c constituir a referida TRD um fa-
tor de indexagfo, mas, s8im, de FATOR DE COM-
POSICAC DE JUROS FLUTUANTE DE MERCADO, de uso
exclusivo do setor financeiro, estando wvedada
a sua utilizacio pelos demais segmentos da
economia, isto porque a Lei ng. 8.177/91 =ao
extinguir o BTN, por conseguinte, o fez em
relagdo corre¢80 monetéria.”

A Suprema Corte declarou & inconstitucionalidade do ar-
tigo Sg. da Lei 8.177/91, que permitiria "corregdo pela TRD".

Dexindexada a economia, a TRD surgiu como FATOR DE COM-
POSICAO DE JUROS FLUTUANTE DE MERCADC, de uso exclysivo do setor finan
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ceiro, fixado pela média das taxas praticadas pelos dez maiores ban-
coe. Mas, mesmo como juros, a aplicac8io da TRD est& limitada, e este
tem sido o entendimento dominante desta Casa, a0 periodo apbs a edig8o

da legislag8o que a considerou como tal, nd@oc se admitindo sua eficAcia
retroativa.

Este atendimento busca, alem de atender ao principio da
economia proceseual, também & defesa dos interesses da propria Unido

({pagamento desnecessario de sucumbéncia).

Pelo exposto, dou provimento parcial ao Recurso para
excluir da base de célculo da exigéncia, substituindo-a por Juros de
mora de 1¥ a0 més ou fra¢do, a aplicag8o da TRD no periocdo de 4 de
fevereiro a 31 de julho de 1991.

Brasilia(DF), em 19 de outubro de 1995.

'S oL

JACKSON MEDEIROS DE FARIAS SCHNEIDER - Relator.
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