PROCESSO N@ 10850-001.119/87-77

MINISTERIO DA FAZENDA

JAN
Sessdo de...10 d¢ abril .. .9 90 ACORDAO Ne..101-79.968

Recurso n2 95.614 - IRPJ <~ EXs.: de 1983 a.1987

Recorrente COJAVESA COMERCIAL JALES DE VEICULOS S/A.

Recorrida DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO JOSE DO RIO PRETO (SP)

IRPJ - OMISSAO DE RECEITA - A existén
cia em estoque de veiculos ndo regis-
trados contabilmente ndo revela, por
si sb, omissdo no registro de receita

- Indicia omissdo nos registros de re-
ceita a falta de comprovacao da efeti
va entrega a companhia dos recursos '
de caixa a ela fornecidos a titulo de
integralizacao de capital pelo acio--
nista controlador e pelos acionistas'
administradores.

Recurso parcialmente provido.

Vistos, relatados e discutidos os presente autos de re-
curso interposto por COJAVESA COMERCIAL JALES DE VEICULOS S/A.

ACORDAM®0s Membros da Primeira Camara do Primeiro Conse-
lho de Contribuintes, por maioria de votos, dér provimento, em parte,
ao recurso, para excluir da tributacdo as importancias de Cr$........
105.188.691,00, Cr$ 39.179,00, Cr$ 65.007,00 e Cz$ 242,00, nos exerci
cios de 1984, 1985, 1986 e 1987, respectivamente, nos termos do rela-
torio e voto que passam a iintegrar o presente julgado. Vencidos os
Conselheiros Candido Rodrigues Neuber, José Eduardo Rangel de Alckmin
e Urgel Pereira Lopes, que proviam, apenas as parcelas relativas aos

exercicios de 1985, 1986 e 1987, acima referidas.
URGEﬁ:;; - PRESIDENTE

CRISTOVAO ANCHAETA DE PAIVA - RELATOR




VISTO EM EIRAX"DE CAMPOS - PROCURADOR DA FA-
SESSAO DE: 2 1 Jb 4 o ZENDA NACIONAL
RECURSO DA FAZENDA NACIONAL NO RP/lOl 0.127

Participaram, ainda, do*pfeSéﬁte jﬁlgaméhto, os seguintes Conselhei-<:
ros: Carlos Alberto Goncalves Nunes, Francisco de Assis Miranda,Célso
Alves Feitosae Raul Pimentel.
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RECORRENTE: COJAVESA COMERCIAL JALES DE VEICULOS S/A.
ACORDAO N? 101-79.968

RELATORIO

Mediante acao fiscal contra COJAVESA - Comercial
Jales de Veiculos S/A, foi lavrado o auto de infracdo de fls. 80,
pelo qual se exige, em relagao aos exercicios de 1984, 1985,1986
e 1987, o imposto de renda de 7.142,31 OTN e mais acréscimos le-
gais de juros de mora e multa (fls. 78/80). O Termo de Verifica-
gao de fls. 73/77, que "e parte integrante do auto, esclarece '
que a acgao fiscal alcancou também o exercicio de 1983, base 1983
mas a matéria tributdvel nele encontrada foi anulada por forca

de compensacao de prejuizo anterior.

De acordo com o auto e o termo anexo, foram verifi-

cadas as seguintes irregularidades:

1. Omissao de receita no exercicio de 1984, base
1983, de Cr$ 105.188.691, detectada através do
auto de infracao estadual n%? M-009.656, prelo

qual o fisco paulista constatou "que & interes-
sada recebeu e estocou veiculos a motor de fabri
cacao da General Motors ™ do Brasil, durante o)
ano.base de 1983, desacompanhado da respectiva'
documentacao fiscal".

Ex. 1984, base 1983: Cr$ 105.188.691;

2. OmissOes de receitas constatadas através de in-
tegralizagoes de capital em dinheiro, sem que
houvesse comprovacaoc do "efetivo ingresso do nu-
merario". ,

Ex.: 1983, base 1982: Cr$ 90.000 (integralizacao
de 23.12.82);

Ex. 1985, base 1984: Cr$ 78.357.325 (integrali-
zagdo de 10.10.84);

Ex. 1986, base 1985: Cr§ 130.014.159 (integrali-
zagao de 16.10.85);

Ex. 1987, base 1986: Cz$ 483.915,00 (integraliza

—
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cao de 30.04.86).

A empresa, pela intimacdo de fls. 65, fora intimada
a comprovar a origem dos recursos integralizados bem como o efetd

vo ingresso do numerario.

O auto foi cientificado a parte em 14.08.87 (fls..
80) - sexta feira - e impugnado em 15 de setembro (fls. 88). Em

seu arrazoado, a defendente, em sintese, diz:

1. Quanto ao levantamento do fisco paulista:

- que, por raciocinio dedutivo, o fisco estadual
constatou que poderia ter ocorrido entradas e con
sequentemente saidas de veiculos adquiridos da
General Motors @ do Brasil, sem contudo comprovar

materialmente as saidas;

- que., para evitar um procedimento sem fim no esta
belecimento, as partes acordaram uma redugao de
multa, sem que disso ocorresse confissao sobre '

saldas sem notas;
2. Quanto as integralizagOes de capital:

- sustenta que a comprovagao do efetivo ingresso se
faz com os documentos de fls. 67 (recibos dos de-
positos bancarios de valores recolhidos dos  s6-
cios e, em um s montante, depositado em conta da

autuada.

Informacao fiscal as fls. 93. E pela manutencao do

crédito, uma vez que a impugnacao nada teria trazido de novo.

As fls. 95, o delegado d4 seu "de acordo" a um pedi

do de diligencia do Servigo de Tributacdo, "para se esclarecer '

W

as alegacoes feitas pela interessada".

-
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Em duvida quanto ao objeto da diligéncia, o autor do
feito emite a informacao de fls. 96, que leio para o plenario.Co-

mo se vé, o autuante entendeu que a diligéncia tinha por fim:

a - saber sobre a origem do capital integralizado ,

ja que tal aspecto fora oﬁitido no auto; e

b - saber porque o item IV do auto estadual nao inte

grara a exigéncia federal.

Ato continuo, foi expedida a intimacao de fls. 98
pela qual se reitera a necessidade de comprovacao da origem dos

valores integralizados ao capital.

Em atendimento sido juntados os documentos de fls....
101/148. Sobre eles, o fiscal se manifesta conclusivamente as fls.
154. Diz, em sintese, que eles nao comprovam a origem de recursos
gue teriam sido carreados pela empresa. Sustenta também que a efe

tiva entrega de valores a empresa por sO6cios nao esta comprovada

E pela manutencdo da exigéncia impugnada.

A autoridade monocratica decide as fls. 157/162, jul-
gando improcedente a defesa. Para tanto, afirma (quanto aos veicu
los sem nota) que pago o tributo estadual, valida € a imposicao '
federal. No que tange, as integralizagdes de capital sustenta i-
nexistir prova de que os sbOcios efetivaram entrega de valores, ja
gue os documentos trazidos aos autos apresentam a propria empresa
como depositante. Quanto a origem, teria havido somente comprova-
cdo da capacidade financeira dos acionistas, ja que‘néo se estabe

leceram vinculos entre as "origens" e os recursos "supridos".

Ciente em 01.09.89, (fls. 165) a contribuinte recorre
em 26 de setembro, pelo arrazoado de fls. 166/177, onde, em sinte

se, diz:
A) Quanto a infracao decorrente de autuacao estadual:
1l - Que o fisco federal considerou omissiao de receita

p—"
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o valor das notas fiscais lancadas no "Registro de Mercadorias"
e ndo apresentadas ao fisco estadual, nem ao federal (trata-se

de falta de apresentacdao da la. via).

2. que, em conformidade com o Regulamento do ICM, a
falta de exibicdo da la. via implica nd3o reconhecimento do cré-

dito do imposto;

3. que o fisco paulista, ao contrario da lei, vali-

dou o créedito e arbitrou as vendas;

4. que, em vista disso, a exigéncia paulista foi im
pugnada e encontra-se pendente de julgamento (doc. fls. 179/190)

no Tribunal de Impostos e Taxas.

5. Ademais, ndo procede o argumento de que a exigén
cia estadual foi paga. E que o auto estadual desdobrou-se em
varios itens. O pagamento efetuado refere-se aos itens ITI e V .
Os itens III (que gerou a exigéncia federal) e IV foram impugna

dos e ainda nao julgados.

6. que por estarem em discussao, os elementos esta-

duais sdo imprestaveis para efeito de tributacgado federal.
B) Quanto as integralizacoes de capital, afirma:

1. gue se trata de uma Sociedade por acoes, com

caracteristicas diversas de outros tipos societarios;

2. que, sendo obrigada ao "Livro de Registro de
Acionistas", o registro da conta "capital" se faz por inteiro ,
"sem maiores especificac¢des , ja que estas se encontram nos

demais livros";

3. que, assim, sua contabilidade estad dispensada '

"de especificar a entrega de numerario pelo acionista, bastando
que se registre o fato da entrada do numerdrio e que este . pas-

v
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sou a posse da empresa".

4. que os lancamentos devidos estdao no Diario (Anos
1982, 1984, 1985 e 1986) e provam em conjunto com o "Registro de
Acdes" e o "Boletim de Subscricao de acdoes", a efetividade da
transferéncia do numeririo do pratrimdénio dos acionistas para

o da empresa:

5. que, por:outro lado, a capacidade financeira dos

acionistas & reconhecida pela autoridade singular;

Qr

6. que indicios e presunc¢dOes nao podem sobrepor

prova material;

7. que o numerario foi entregue pelos acionistas a
empresa, a qual comprovadamente, o depositou em seu nome;
8. que o proprio artigo 181 veda a tributacao, eis

gue se "os recursos foram entregues a empresa, ndo ha que se fa-

lar em indicios de omissao de receita;

9. Invoca o acordao n9 103-4954 da 3a. Camara deste

Conselho.
Pede a improcedéncia da acao.

E o relatorio. @0&
/
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vVoIo
Conselheiro Cristdvao Anchieta de Paiva, Relator:
O recurso & tempestivo. Conheco dele.

As omissOes de receita tributadas neste feito fundam-

se em duas situacdes faticas:

la. a intereésada teria "recebido e estocado veiculos
a motor de fabricacdao da General Motors  do Brasil desacompanha--
dos das respectivas notas fiscais de entrada, no valor de Cr$
105.188.691, no ano base de 1983. Tal. fato teria sido constatado
pelo fisco estadual paulista através de auto de infracdao. Na in--
formacao fiscal de fls. 93, o fisco federal esclarece que as en-
tradasiforam registradas no livro préprio (Livro de Entradas) ,mas

nao escrituradas no Diario; e

29 "falta de‘comprovagéo do efetivo ingresso de nume
rario proveniente das integralizac¢oes em dinheiro, atraveés dos
sécios nos anos de 1982, 1984, 1985 e 1986".

Quanto ao primeiro fato, entendo que a omissao de re-
ceita correspondente (Cr$ 105.188.691) ndo estad devidamente carac
terizada no presente processo, seja ho aﬁto de infracao federal ,se
ja no "termo" a ele anexo, seja na decisdo singular. Fala;se ali
apenas de existéncia em estoque de veiculos desacompanhados de
documentacgao fiscal. A autoridade singular sustenta que a omissao
foi confirmada pelo pagamento ao fisco estadual da‘infragéo levan
tada. Tal pagamento, porém, nao foi comprovado. A "guia de reco-—
lhimento" de fls. 58, para tai fim anexada, reporta-se tao somen-
te a outros itens do auto estadual, que nao aquele que ehsejou a
tributacdo federal. A propdsito, & de se salientar que a recorren
te comprova que essa matéria ainda pende de julgamento na esfera

estadual.

Ademais, a existéncia de mercadoria em estoque, nao

2 4
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registrada contabilmente, ndo traduz omissdo de receita. Se o vel
culo existe em estoque, ele ainda nao foi vendido e nao gerou lu-
cro imponivel. Se, porém, se tributa venda anterior que teria oca
sionado os recursos necessdrios a aquisigdo ndo registrada, impu--
nha-se uma prévia intimacdo para que a fiscalizada comprovasse a
origem dos recursos utilizados. A auséncia dessa intimacdo deixa
entrever uma presuncao de omissao de receita a partir de um bem
nao contabilizado. Tal presuncao, porém, sd seria admissivel se
ela tivesse fundamento legal.vNéo o tendo, constitui ofensa ao

principio da reserva legal.
Assim, dou provimento ao recurso neste topico.

Quanto as omissoes de receitas verificadas a par-
tir das integralizacgbes de capital, em dinheiro, nos anos de 1982
1984, 1985 e 1986, entendo que a tributacdo delas & parcialmente’
procedente em vista do que dispde o artigb 181 do RIR/80.

Com efeito, segundo a ligado da jurisprudéncia ad-
ministrativa em relacdo ao referido artigb, "compete a peésoa ju-
ridica provar com documentos hdbeis e iddOneos, os registros de
sua contabilidade, inclusive os do efetivo ingresso no caixa da
empresa e da efetiva entrega pelos subscritores de numerario para
a integralizacdo de aumentos de capital, presumindo-se, quando
nao for produzida essa prova, gue os recursos tiveram origem em
réceita omitida na escrituracao" (Ac. 104-2780/82, 101-73.996/83).

No caso em foco, nao se comprovou a efetiva entre
ga dos valores a sociedade pelos acionistas. Os documentos de de-
posito trazidos ao feito referem-se (fls. 67) a depbOsito efetua--—

dos pela propria empresa.

Por outro lado, ndo assiste razao a recorrente ,
quando afirma que, sendo S.A., a éomprovagéo da transferéncia se
faz pelos registros do "Diario" e do "Regiétros de Agéo"'e pelo
Boletim de Subscrigdo. Nao, o artigo 181 citado diz que "se a efe

tividade da entrega e a origem dos recursos nao forem comprovada-

mente demonstradas", a autoridade tributaria podera determinar a

) w
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omissao de receita com base "nos recursos de caixa fornecidos a

empresa por administradores, sbcios de sociedade ndo andnima, ti-

tular de empresa individual, ou pelo acionista controlador da

companhia”.

Como se vé&, a obrigacao de comprovar a efetivida-
de da entrega do recurso. (bem como sua origem) alcanca, em se tra

tando em S.A., o acionista controladorjé

Ante, pois, a ndo comprovacgao da efetiva entrega
dos valores integralizados ao capital pelo acionista controlador'
(Aureo Ferreira), entendo procedente a tributacdo desses valores

como receita omitida.

De outra parte, o disposto no artigo 181 alcanca

também os recursos de caixa fornecidos por administradores.A "De

claracdo de Rendimentos" do exercicio de’l983, base 1982, consig-
na, no‘quadro de remuneragoes a dirigentes (fls. 5), pagamento ao
acionista Nasser Gorayb, cbm 0 que se revela a qualidade de admi-
nistrador desse acionista. A efetividade da entrega a empresa dos
recursos por ele integralizados ao capital deveria ser comprovada

N3o o sendo, legitima é a tributacdo correspondente.

Por outro lado, o disposto no artigo 181 nao
alcanca os recursos de caixa fornecidos por acionistas nao contro
ladores nem administradores. Por isso, € indevida a tribﬁtacéo !
dos valores integralizados pelo acionista minoritario Aureo Fer——
reira Junior (Cr$ 39.179, em 1984 - fls. 44; Cr$ 65007, em 1985
fls. 47, Cz$ 242,00 em 1986 - fls. 50). Nas declaragoes juntadas

ndao constam pagamentos a esse acionista como dirigente.

Advirta-se, finalmente, que, inobstante as dili--
géncias posteriores ao auto de infracdo, este nado focalizou de mo
do objetivo a questdo da origem dos valores, o que, alias, tor-

nou-se desnecessario ante a nao comprovacao da efetiva entrega.

Por todo o exposto, dou provimento parcial ao re-

o
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curso para excluir a tributacdo sobre os valores de:

1 - Cr$ 105.188.691, no exercicio de 1984, base 1983;
2 - Cr$ 39.179, no exercicio de 1985, base.1984;
3 -Cr$ 65.007, no exercicio de 1986, base 1985 e

4 -~ Cz$ 242,00 no exercicio de 1987, base 1986.

E o meu voto.

%WWM

CRISTOVAO ANCHIETA DE PAIVA - RELATOR

10.
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