PROCESSO N? 10850/001.257/90-14

MINISTERIO DA ECONORMIA, FAZENDA E PLANEJAMENTO
CMFL

Sessdo del8 de maio de 19_92 ACORDAQ No_101-83.482

Recurso n% 100.590 ~ IRPJ - EXS: 1986 e 1987
Recorrente: ~ VIACAO SAO RAPHAEL LTDA.

Recorrida ©  DRF EM SAO JOSE DO RIO PRETO (SP)

RENDIMENTO FINANCEIRO -~ O rendimento de
capital ocorrido durante o ano de 1985,
ficava sujeito a retencao de imposto de
renda na fonte, que devia ser acusado na
declaracao de rendimentos, considerado '
o valor do imposto como despesa deduti
vel), o rendimento real como receita fi-
nanceiraj;e a correcao monetaria computa
vel no lucro real. A tributacao exclu=
siva de fonte para o rendimento de ga-
nho de capital sd aconteceu com a Lei
7.450/85, alterado apdés pelo DL. nQ
2.287/86, aplicavel em 1986, por fatos
nele ocorridos.

CONSORCIO DE AUTOMOVEIS - A forma de
contabilizacao disciplinada no PN csT
01/83, nao pode ser afastada unicamente
sob o argumento de que prejudicial ao
contribuinte.

JUROS - A suspensao da exigibilidade do
crédito tributario por impugnacio do
lancamento nao tem o condao de inibir a
incidéncia de juros, que sao devidos a
partir da constituicdo em mora do deve
dor, pois sempre decorrentes de lei.

Vistos, relatados e discutidos os presentes au-

tos de recurso interposto por VIACAO SAO RAPHAEL LTDA.

ACORDAM os Membros da Primeira Camara do Primei=~
ro Conselho de Contribuintes, por unanimidade de votos, negar pro-

vimento ao recurso, nos termos do relatdrio e voto que passam a in

tegrar o presente julgado.




em 18 de maio de 1992

— PRESIDENTE

2rrosa — RELATOR

76§£<*$<zs>”“/”»
) FERREIRA -DE CAMPOS - PROCURADOR DA

ZENDA NACIONAL

VISTO EM
SESSAO DE:

Participaram, ainda, do presente: julgamento, os seguintes ConseL
ros: CARLOS ALBERTO GONCALVES NUNES, SANDRO MARTINS SILVA, RAUL
MENTEL, JEZER DE OLIVEIRA CANDIDO.e SEBASTIAO RODRIGUES: CABRAL.
sente Jjustificadamente o Conselheiro FRANCISCO DE ASSIS MIRANDA




SERVICO PUBLICO FEDERAL

PROCESSO N? 10850/001.257/90-14

RECURSO N?: 100,590

ACORDAO N®: 147_g3_ 482

RECORRENTE:  y1acZ0 SAO RAPHAEL LTDA.

RELATORTIDO

Foi a Recorrente autuada sob a acusacao de ter
(fls. 104) infringido a legislacdo do imposto sobre a renda  nos

exercicios de 1986 e 1987, em resumo assim determinadas as suas

acoes:

I) nao contabilizacao proporcional das :receitas
decorrente de aplicacOes a prazo fixo, ocorridas em 1985 com res

gaste em 1986;

II) falta de contabilizacdo da receita de aplica
~
v

aQ
(o]

coes financeiras pertencente:ac anc de 1986;

IIT) falta de comprovacao de despesas devidamen-

te identificadas, conforme de termo de intimacao n® 2 e resposta;

IV) registro de variacao monetaria decorrente de

aquisicao de veiculos pelo sistema de consdrcio, registrada no
final do periodo para a conta "Credores Diversos - Jabou Pneus
S/A";

V) transferéncia do valor de Cz$ 43.561,56 da /
conta "Descontos Obtidos"™, no final do exercicio: para a = conta

"Credores Diversos - Jabou Pneus S/A";

VI) falta de computacao do lucro obtido com a




SERVICO PUBLICO FEDERAL Processo n%® 10850/001.257/90~14 3.
Acdrdao n?® 101-83.482

venda de veiculos, transferido indevidamente da conta prdpria pa-

ra conta "depreciacao acumulada".

0 enquadramento legal das infracoes foram assim
identificadas: 153 a 155, 157 p.l1., 165, 172 p.uanico, 175, 191,
227, 253, 254, 317, 387, I e II, do RIR/80 (fls. 113).

A defesa apresentada no prazo prorrogado, afir-
mou que as falhas decorriam mais da falta de uma perfeita assimi-
lagao das normas tributarias aplicaveis a espécie, do que dano a

Fazenda Nacional.

As receitas de aplicacoes financeiras, disse a
impugnacdo, estavam sujeitas a imposto de renda exclusivamente na
fonte, decorrendo entdo inexistir prejuizo ao Fisco, ja que os va

lores reclamados nao sujeitos a nova incidéncia.

As despesas nao comprovadas efetivamente realiza

das, devendo-se a falha a dificuldade de recrutamento do documen-

tario.

A receita reclamada como decorrente de consodrcio,
resultava de falha de escrituracdo contadbil. ﬁ gue o valor
da nota fiscal, quando entregue o carro, a prego &Ddia,reaﬂtawasg
perior ao devidamente pago. Assim, cuidara o servico contabil de

igualar o valor pago com o da nota fiscal. Nao houve entdo ganho

de qualguer espécie.

Os descontos obtidos objeto de verificacdes, pa

ra explicacoOes posteriores.

Os ganhos de capital também sem possibilidade de

posicionamento correto, provavelmente decorrente de inabilidade do

g

servigo contabil.

Terminou a impuygnacao a Recorrente, dizendo gue
impossivel se apresentava a incidéncia de juros, enquanto suspen

sa a exigibilidade do crédito tributario pela impugnacao.
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O Fisco se manifestou a fls. 128, enfrentando ca

da tema:

a) os rendimentes como narrados nos autos nao
eram tributados exclusivamente na fonte, nos termos do p.6., do
artigo 7., do DL. 1.641/78, enquanto a redacdo do artigo 537 do
RIR/80, demonstrava excluida tal expressao, enquanto o artigo 538
havia fixado formas diversas de tributacao para pessoas fisicas e

juridicas;

b) a:falta de comprovagao de despesas correspon-

dia a reconhecimento da infracao;

c) os consdrcios registravam operacdes :: contra-
rias ao alegado pela Recorrente, vez que a soma das parcelas a
vencer e pagas era inferior ao montante das notas fiscais. Houve
ra ganho, sendo que inicialmente o lang¢amento tinha sido correto,
de acordo com o PN CST, 01/83, tendo apds, quando do encerramento

do balanco, procedido ao estorno da conta de "Receita de Partici-

pacOes Consorcio";
d) os descontos obtidos sequer enfrentados;

e) os juros cobrados de acordo com o estabeleci
do em lei e decidido pela CSRF 01.0506/85, devidos mesmo - en—

quanto suspensa a exigibilidade do crédito tributario.

A decisdo recorrida, apds registrar que o argumen
to imposto de renda retido exclusivamente na fonte, sequer podia
se socorrer da Resolucao BCB n? 1032/85, por nao poder mudar crité

rio de tributag¢ao e ainda porque de 01.07.85, muito apdOs as aplica

¢Oes, adotou em linhas gerais a manifestacdo fiscal para manter o

lancamento na integra.

Intimada a Recorrente em 06.05.91, apresentou

seu recurso em 05.06.91, alegando:
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a) que o DL. 1.641/78 tinha estabelecido regra ge
ral de tributacao exclusiva de fonte, bastando para isso atentar
para a redacao de seu paragrago 6., enquanto que a Resolucio do
Banco Central do Brasil, editada em 01.07.85, alcancava os resulta
dos acontecidos durante o ciclo formativo de apuracao, segundo os
artigos 114 e 116 do CNT, mais DL. 1598/77, art. 6, p.4, e ainda
art. 145 do RIR/80;

b) com respeito aos bens adquiridos por consor-
cio, reclamava exame mais apurado, segundo, inclusive, o disposto
no PN CST n® 01/83. A toma da mais valia "teodrica", - significava

choque com o disposto no art. 117 do CTN e ainda seu artigo 43;

c) repetiu no mais, que dependida de provas i.de
terceiros para enfrentar as acusacgoOes, repisando a sua tese de im-

possibilidade de cobranga dos juros.

E o relatdrio,
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voro
Conselheiro CELSO ALVES FEITOSA, Relator.
O recurso & tempestivo.

Ndo procede o entendimento da Recorrente no sen-
tido de que no ano de 1985 a tributacgdo sobre rendimentos e  ga-

nhos de capital tinha tributacao exclusiva na fonte.

Tal aconteceu somente durante o ano de 1986, pa-
ra os. fatos neste ocorridos, como resultado do disposto nos arti-
gos 34 e 42 da Lei 7.450/85, depois alterado pelo estabelecido pe
lo artigo 1., do DL. 2.287, de 23 de julho de 1986.

Durante o ano de 1985, ainda que vigente a RBC
1.032/85, reclamava apuracao na declaracdao de rendimentos, onde
o imposto retido era despesa dedutivel, o rendimentoireceita - fi-
nanceira, enquanto a correcao monetdria prefixada computavel  na
apuracao do lucro real, resultando que na declaracao de rendimen-

tos o lucro real equivalia a diferencga entre o rendimento e o im-

posto pago. /
A acusacdo & bastante claro: ;{//
a) deixou de reconhecer em sua escrituracao ] e

computar o lucro liquido do exercicio, encerrado em 31.12.85, o

montante de Cr$ 140.699.545, referente a rendimentos proporcio

nais ao periodo base de 1985, dos depdsitos a prazo fixo...;

b) nao incluiu ao lucro ligquido do exercicio en-
cerrado em 31.12.86, o© valor de Cz$ 7.394,82, referente aos ren-
dimentos proporcionais referente ao periodo—base 1986... compensa
do o Imposto de Renda Retido na Fonte de Cz$4.442,81 ... com as

respectivas receitas..."

Ora, em momento algum cuidou a Recorrente de de

monstrar que o "erro de seu contabilista" nao tinha resultado pre

| Y
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juizo ao Fisco. T&o sb cuidou de literatura, razio pela qual &

de ser mantida a exigéncia.

Com respeito ao tema consdorcio, ndo deixa duvida
o PN CST 01/83 sobre o tratamento a ser dado a ele, nio sendo su-
ficiente a alegacdao da Recorrente de que o critério importaria em
prejuizo aos contribuintes. H3 que se registrar ainda, que : ini-
cialmente tinha procedido corretamente aquela, para depois, ao

encerrar o balanco, alterar o critério.

No mais nada disse sobre os fatos que dependiam
de provas, questionando a incidéncia de juros, o qual, como ja

foi lembrado pelo Fisco, restou resolvido no Acdrddo CSRF/01-0.506:

"IRPJ - JUROS DE MORA. Os juros moratorios de-
correm da lei, nao de atos administrativos fis-
cais, tais como: o langamento, a sua notifica-
cao, ou a decisdo de primeiro grau. Aplicacdoao
processo administrativo fiscal, subsidiariamente,
do entendimento imanente no art. 293 do CPC e na
Stmula 254 do STF".

O mais reclamava matéria de prova e disso se
esqueceu a Recorrente, perdendo-se em alegagodes vazias. Nao aten
tou para o fato de que em direito tributario o encargo de des-
truir a acusacdo fiscal, dada a idoneidade da autoridade lancado
ra, no exercicio de sua atividade vinculada "ex lege", que goza

da presuncao juris tantum de verdade, € do sujeito passivo.

Assim, ao contribuinte lancado, assegura o orde-
namento juridico - art. 145, I, II e III, do CTN - o direito de
impugnar, fundamentadamente, o lancamento, para autorizar a revi
sao administrativa, inspirado no principio da maior relevancia do

direito publico em relacdo ao particular.

Nao feita a prova, permanece o lancamento.
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Assim, por tudo o que foi exposto, nego provimen-

to ao recurso.

Brasilia-

CELSC ALV
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