MINISTERID DA FAZENDA

PRIMEIRDO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
PROCESS50 NR.10850/001.607/92-88
ACORDAD NR. 106-07.473

Sess¥o de 112 de setembro de 1995

Recurso nr. 76.841 - IRPF — EX: DE 1987
Recorrente 3ROSEMARY PEDROSA SANCHES TRECCOD
Recorrida :DRF EM ARALCATURA/SP

DFSL.

NORMAS BGERAIS — DECADENCIA - N&o tendo havido auto-lan-—-
camento do imposto, o direito de proceder a lancamento
de oficic extingue-se apds B (cinco) anos, contados do
primeiro dia do exercicio seguinte agquela em gue o lan-
camento poderia ter sido efetuado.

ACRESCIMOS LEGAIS - JURDS DE MORA - TRD - 0O crédito
tributlrio, n3o integralmente pago no vencimento, &
acrescido de ijuros de mora,., calculados a taxa de 14 ao
mes, e a lei ndp dispuser de modo diversoc (CTN, art.
161 e paré&grafo 1lo). A partir da vigéncia da Lei nr.
8.218, de 29/08/91 (DOU de 30/08/91), incidem, Jjuros de
moira eqguivalentes & TRD sobre os débitos de qgualguer
natureza para com a Fazenda Nacional, vedada a retroa-
céio a fevereiro/91, prevista no art. 30 da referida
lei, porgue a lei nova nd%o pode retroagir para penali-
zar o contribuinte, sujeito. até entdoc & taxa de juros
de 1% (um por cento) ag més,

[
Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de

recursoc interoosto por ROSEMARY FEDROSA SANCHES TRECCO

ACORDAM o0s Membros da Sexta Camara do Frimeireo Conse—
lho de Contribuintes,por unanimidade de veotos. em DAR provimento par-—
cial ao recursn, para exclulr da exigéncia & incidéncia da TRD como
juros de mora entre 04/02/91 a 29/08/91, periodo em gue incide juros
de mora a 1% aoc més, nos termos deo relatdrio e voto que passam a inte-

grar o presente julgado.
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Sala das Sessties, em 12 de setembro de 1995.

JOSE CARLOS GUIMARAES — FRESIDENTE

- RELATOR

VISTO EM
SESSA0 DE:

—~ PROCURADORA DA FA
ZENDA NACIONAL

Participaram, ainda, do presente julagamento, os seguintes Conselhai-
ros: WILFRIDO AUGUSTO MARGLES, JOSE FRANCISCO PALOPOLI JUNIOR,. HENRI-
QUE ORLANDO MARCONI, MARIA NAZARETH REIS DE MORAIS e FERNANDG CORREA
DE GUAMA. Ausente o Conselheiro HEMNRIGQUE ISLER.
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Recurso n.: 746.841
Recorrente: ROSEMARY FEDROSA SANCHES TRECCO

RELATORTIO

ROSEMARY PEDROSA SANCHES TRECCO,. ia qualificada. recor-
re da decisd3o da DRF Aracatuba/SP, de cue foi cientificada em O5/02.93
{fls. 27), uma ba feira, através de recurso protocolado em QOB/03/93

(fls. 28), uma 2a feira.

2. Contra a contribuinte foi emitida Notificac3oc de
Lancamento (fls. 13). na &rea do Imposto de Renda Fessoa~ Fisica. re-
lativa ac Exercicio 1987, Ano-base 1986, por Aumento Patrimonial a
Descoberta (AFD), face & constaci3o de que adquirira um veiculo no ano-
base., conforme Nota Fiscal de fls. 04, pelo valor de 104.398.73% (pa-

drido monetario da época — p.m.el.

2. A contribuinte nd¥o apresentouw declarag3o no exerci-
cio em guestl3o, conforme admite e & comprovado pelo Cadastro de Fessoa
Fisica {fls. 20).

F. Inconformada., apresenta IMPUGNACHAD (fls. 12),. reba-—
tendo o lancamento com araumentos que n3do viria a repetir na fase re-
cursal, como se pode verificar da leitura das peticbes apresentadas em
cada ocasixo (fls. 17/18 e 29).

4. Através de INFORMACRO FISCAL (fls. 21), a Fiscaliza-—
c¥o rebate os argumentos da defesa. salientando n3do ter comprovado

suas alecaglies. 2 propondo a manutengdo do lancamento.
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. A DECISAO RECORRIDA (fls. 221 mantém intearalmente o

feito, acatando os arcumentos da FiscelizacXo.
&, Regularmente cientificada da decis3o a contribuinte

dela recorre conforme razbes de fls. 27 onde inova inteiramente. em

relacdo aos termos da Impuanaci3o. conforme leitura que faco em SessHo.

E o relatério.

ey e | gresrem ) | e e e ——— Ll P e _—



MINISTERIO DA FAZENDA

FRIMEIRO CONSELHO DE CONTRIBUINTES
FROCESSO NR.10850/001.407/92-88
ACORDAD NR. 106-07.473

os fatos ocorridos em 1984 - como € o caso — s6 seriam exigidos na de—
tlaraco IRPF/B87. & oual, naturalmente s6 poderia ser entregue em 1987

(ou depcis) e n3d3c antes.

7. A exiagbncia em oguestdo poderia. portanto. ser feita
em 1987. £ a decadéncia sd comecaria a correr em Ol de janeiro de 1988

(ano seguinte), sendo o termo final em 31/12/9%2.

8. Como a ci#ncia do langamento foi dada em 10/08/92.
conforme AR de fls. 1l&, o lancamento n¥o padece de decad@#ncia. rejei-

tando—-se a preliminar levantada.

7. Analiso,. ainda, a questdo da exigg#ncia de juros com
base na variacdo da TRD, ainda gue n3do reguerida especificamente. nas
requerida genericamente, na medida em que ataca a totalidade da exi-

géncia.

10. A exigencia de juros calculados com base na varia-—
c¥o da TRD. tem sido objeto de andlise por parte deste Colegiado, o©
gual, em inumeros julgados. de gue s3Ho exemplo os Acdrdions 106-06.761,
Q6.762, ©O&.76EF, de 20/09/94, tem concluido pela improcedéncia de tal
exigéncia relativamente ao periocdo de 04 de fevaereiro a 29 de agosto
de 1991, por entender gque a Lei nr. 8.218, de 29/08/91, publicada no
Doy de 30, seoguinte, ndo poderia retroagir a 04 de fevereiro, pois fe-—
riria principio constitucional de irretroatividade da lei tributdria
quanto preijudicar o contribuinte. Estaria,. portanto. o Fisco autoriza-—
do a cobrar os juros, calcoulados pela variacdo da TRD. apenas & partir

da vigencia da lei como explicitado na ementa dos acédrd3os referidos.

ACRESCIMOS LEGAIS -~ JURDOS DE MORA - TRD - 0O crédito
tributério, n3¥o integralments pago no vencimento. &
acrescido de juros de mora, calculados & tawa de 14 ao
mes, sSe a lei n¥o dispuser de modo diverso (CTN, art.
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voTao

Conselheiro — MARIO ALBERTINDO NUNES - RELATOR

Como ressaltado no relatbrio a contribuinte abandona
seus argumentos de defesa, expendidos na fases de ijulgcamento em lo

arau, inovandoc inteiramente.

2. Por isso, seria de ndo conhecer do recurso,. par ver-—
sar, exclusivamente, sobre matéria preclusa, sendo vedado ao Juizo de
2a instancia., na sua qgualidade de Juizo "ad guem", apreciar matéria
gue n#o for objeto de discussdo no Julizo "a quo”, pois estaria apre-—
ciando matéria apresentada pela primeira vez, comportando—se come se

Juizo de lo orau fosse — o ague contrariaria sua competéncia.

3. Entretanto, por ser a matéria inovada relativa & de-—
nuncia de DECADENCIA. uma questido de ordem publica oue suscitaria ate
zeu levantamento de oficio., conbeco do recurso para analisar o aues-—

tionamento de decadéncia, levantado pela recorrente.

4., Tendo os ilustres pares concardado pelo conhecimen-—

to. passo ao exame da questlo.

S. Como bem afirma a recorrente, a decadéncia (e n3o
prescricn) ocorre 3 (cinco) ancos apbs o lo dia atil do exercicio se-
guinte Aguele em gue a exigfncia poderia ter sido feita. Isto. na hi-
potese de ndo apresentacdo de declaracdo — Que VEM a Ser 0o cCasc en
analise.

6. Sendo, A& época., o Imposto de Renda anualizado. os
fatos geradores ocorridos em determinado ano s eram exigiveis no ano

seguinte através da apresentaclo da declaracdo correspondente. Assim,
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141 e bparagrafo lol. A partir da vigencia da Lei nr.
8.218, de 29/08/91 (DOU de 30/08/921). incidem. Jjuros de
mora  eguivalentes & TRD sobre os débitos de agualouer
natureza para com a Fazenda Nacional., vedada a retroa-
co a fevereiro/91. prevista no art. 20 da referida
lei, porque & lei nova ndo pode retroagir para penali-
zar o contribuinte, suieito, até entioc & taxa de juros
de 1% (um por cento) ao més.

11. Entendo, portanto. deva ser excluida a exigencia de
iuros calcuwlados com base na variac3do da TRD rno pericdo de 04 de feve-
reirc a 29 de agosto de 1991, periodoe em oue os juros devem ser calcu—

lados & taxa de 174 ao més ou frag3o.

For todo o exposto, conhego. do recurso. por tempestivo
e apresentado na forma da Lei e, no mérito. DOU- lhe provimento par-

cial., nos termos do item precedente.

Brasilia (DF1.. 12 de setembro de 1995

" MARID ALBERTING NUNES - RELDTOR.

.
rd
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