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RELATORTIO

Trata-se de processo para a imposigio de Imposto de Renda da
Pessoa Juridica com fundament¢e nas alegadas infrag¢des assim
descritas nos termos de fls. 50/51 e 57/58:

1- Passivo ficticio por falta de comprovagdo de parte do
saldo da conta de fornecedores.

2- Omissdo de receitas por vendas de mercadorias sem nota
fiscal apurada conforme AIIM n° 062608, lavrado pela fiscalizagao
estadual. A infragdo descrita neste item dizia respeito tanto ao
exercicio de 1988 quanto aoc de 1989, sendo que a contribuinte
emitiu, em 25.11.88 a nota fiscal 2308 regularizando o
reconhecimento da receita. Entretanto, o valor lancado refere-se a
parcela do ano de 1987, exercicio de 1988.

3- Omissdo de receitas por compras nao escrituradas conforme
AIIM n°® 075415, lavrado pela fiscalizagdo estadual.

4- Omissdo de receita por falta de comprovagaoc da origem e
efetiva entrega de valores supridos pelo sbécio, no exercicio de
1990, para aumento de capital.

No exercicio de 1988, ano-base 1987, foi recomposto o lucro
real e compensado © prejuizo corrigido do exercicio anterior,
embora tenha a contribuinte, antes do langamento de oficio,
apurado prejuizo. No exercicio de 1989, ano-base 1988, tendo sido
recomposto o lucro real do exercicio anterior, toda a matéria
imposta tornou-se objeto de wvalores a tributar. Por f£fim, neo
exercicio de 1990 a matéria lancada diminuiu, tdo-somente, o
prejuizo apurado, notificade o contribuinte a retificar seus
registros quanto a compensagio em exercicios subsedqiientes.

Inconformada com o© langamento, apresentou a contribuinte
impugnagio tempestiva com as seguintes razdes de defesa:

1- Improcede a imposigdo referente ao passivo ficticio pois
as diferencas apuradas ndo podem indentificar diretamente uma
omissdo de receita. Outrossim, se regularizada no exercicio
subseqiiente, teriamos a exclusdo da responsabilidade pela denuncia
espontinea, conforme preceito do art. 138 do CTN. Ad
argumentandum, tratar-se-ia somente, se fosse o caso, de
postergagdo de imposto.

2- No tocante as imposigbOes baseadas em auto de infracgao
estadual, trata-se de prova emprestada, forma d? autuagdo ja
f ‘
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tantas vezes repelida pelo Conselho de Contribuintes, conforme
arestos que ressalta. Mais uma vez, outros fatores determinam a
inaplicabilidade da imposigao, pois partindo de irregularidade nos
estoques, vendas omitidas, o3 valores foram corrigidos no
exercicio subseqliente, devendo ser compensado valor posteriormente
considerado na base tributavel, enquadrandc-se também no conceito
de regularizagio espontidnea. Outreossim, em tendo sido objeto de
autuacao, no mesmo exercicio, passivo ficticio, os valores
confundem-se, ndo podendo existir conjuntamente, sob pena de "bis
in idem".

3- Para as compras a margem da escrituragio argumenta no
sentido da compensacdo automatica de custos nio reconhecidos,
citando Acérdios deste Colegiade neste sentido.

4- Por fim, indica que o aumento de capital estava
compreendido na capacidade financeira dos sécios, trazendo aos
autos a nota fiscal de venda de frangos emitida por s6cio da
impugnante, a fim de comprovar a origem externa dos recursos.

Pede a insubsisténcia do lancamento.

Decisdo monocratica as fls. B8l a 88, mantendo o lancamento "in
totum” .

Recurso as fls. 93 a 100, cujas razdes repetem os fundamentos
expendidos na impugnacgio, reforgando-os com citagdées de arestos
deste Colegiado. Agrega ao pedido a exclusido do calculo da TRD
sobre os montantes langados.

E o relatério.b% ;
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VvVOTO
Conselheiroc Mario Junqueira Franco Junior, Relator.

O recurso € tempestivo e preenche o©3 demais requisites de
admissibilidade, merecendo ser conhecido.

A presuncgdo do art. 180 quanto ao passivo ficticio & clara o
suficiente na transferéncia do énus da prova para © contribuinte.
a este Ultimo cabe demonstrar a reconciliagdo de suas contas do
exigivel a fim de comprovar a lisura de seus procedimentos. A
recorrente traz arqumentagoes desprovidas de fundamentos e nenhum
documento. Merece subsistir a exigéncia.

Diversamente, julgo caber razdo a recorrente no tocante as
parcelas derivadas dos Autos de Infragdo e Imposiciao de Multa
estaduais. A primeira delas, derivada de vendas omitidas ainda no
ano-base de 1987, no montante de Cz$ 84.000,00, foi
espontaneamente incluida no exercicio posterior e merecia
tratamentce de postergagio no reconhecimento da receita, sendo
imprépria sua autuagdo como um todo. Qutrossim, merece ser acatada
a argumentagdo da recorrente de que em sendo também utilizada a
presungio de passivo ficticio concomitantemente, haveria
duplicidade de considerag¢ées de omissdo.

Mais uma vez, julgec que a parcela descrita como omissdo de
compras, definida no auto estadual como entrada de mercadorias sem
notas, embora possa a principio produzir efeitos na esfera do
imposto de renda, deve ser excluida da exigéncia. Isto porque a
autuagdo utilizou-se tdo-somente de prova emprestada, autuagdo da
esfera estadual, sem qualquer analise perquiridora da constatagdo
do fato nos livros da recorrente. Este Conselho j& ha muito tem
refutado este tipo de autuagdo, exigindo do fisco federal maior
pesquisa em sua auditoria.

Por fim, quanto aos suprimentos de caixa nada a alterar no
lancamento efetuado. A recorrente se socorre de meras alegacgdes de
capacidade financeira dos sécios, sem que a documenta¢do acostada
demonstre a origem no patriménio do sécio e a efetiva entrega dos
recursos providos.

Devemos, ainda, enfrentar a aplicagdo da TRD nos calculos da
exigéncia. Duas questdes surgem com relagdo a TRD. A primeira esta
relacionada com a impossibilidade da mesma servir de indice de
atualizagdo de valores e débitos fiscais. A segunda diz respeito,
tendo em vista a legislag¢do pertinente, a data a partir da qual a
mesma poderia ser cobrada comc Jjuros moratérios. E meu
entendimento atual que a primeira dest? questdoes importa en

f
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negar vigéncia ao art. 9° da Lei 8.177/91, em sua redacgio
original, o que é defeso na érbita administrativa, tendo natureza
de constitucionalidade. Entretanto, nio ha necessidade de abordar
tal dgquestao visto que : a) a matéria dos autos se refere a
segqunda questdo; b) reiteradas decisdes judiciais, inclusive do
STF, precipitaram alteragdes legislativas e pronunciamentos do
Fisco conclusivos quanto & inaplicabilidade como indice de
corregdo ou atualizacgdo.

No tocante a segunda questio, da vigéncia da TRD como
juros de mora, definindo-se a data "a quo" de sua contagem,
entendo ndo haver oObices a sua analise neste Colegiado, visto
decorrer da interpretagido e aplicagdao direta da lei vigente en
cada momento. Na realidade, resume-se em aplicar a lei gque, a
partir de sua edigdo, definiu a cobran¢a da variac¢dao da TRD como
de Jjuros de mora. Se concluirmos, gque a qualquer momento, a
legislagdo considerava a TRD como indice de atualizagdo, de juros
nioc poderia tratar, importandc em retornoc a primeira questdo.

Sendo assim, vejamos a redagdc original do art. 9° da Lei
8.177/91, para definirmos se o dispositivo tratava a TRD como
indice de atualizagdo, como juros de mora, ou até mesmo, por
absurdo, sem definir sua natureza. O texto legal me parece
esclarecedor:

"Art. 9°: Os impostos, multas, as demais
obriga¢des fiscais e parafiscais e os
débitos de qualquer natureza para com a
Fazenda Nacional, para o Fundo de
Participagdo Pis-Pasep e com © Fundo de
Investimento Social, o3 passivos de
empresas concordatarias e de instituigdes
em ragime da intervencdo, liquidacéo
extrajudicial, faléncia e administracgio
temporaria, seradao atualizados, a partir de
fevereiro de 1991, pela TR ou pela TRD, que
substituirao o BTN e c BTN fiscal,
respectivamente."”

Entendo, que a legislagio, neste momento, utilizava-se da
TRD como fator de corregdo , seja pela expressdo "serdo
atualizados", seja pela completa manutengdo da sistematica
pertinente a extinta BTN, mormente na atualizacdo de débitos ndo
vencidos. Tac légica foi esta interpretagiao que o8 autos de
infragao lavrados neste periodo aplicaram a variagdo da TRD como
atualizag¢do monetaria. Finalmente, para corroborar a tese, cabe

fr !



Servigo Publico Federal
.+ Ministério da Fazenda 7.
Primeirc Conselho de Contribuintes

Processo n° 10850/001.869/92-24

Acérdio n° 108-02.497

Recurso n° 108105
Recorrente: M.A. BENEFICIADORA DE CAFE LTDA.

citar o texto da exposigiac de motivos referente a Medida
Provigéria n°® 297, de 3junho de 1991:

"O art. 9° da Lei n® 8.177, de 1° de
margo de 1991, previu que a partir do més
de fevereiro do corrente anc incidiria a
TRD sobre, dentre outros os impostos.

O Poder Judiciario tem decidido, em
julgados monocraticos, que a TRD nioc se
constitui em indice de atualizagdo da moeda

ou de corregdo monetaria , mas sim em
"fator de composigdo de juros flutuantes de
mercado"; sendo assim, descaberia sua

aplicagido sobre quotas do Imposto de Renda
da pessoa fisjica. Neste sentido foram
concedidas liminares nos Estados de Goias,
Mato Grosso do Sul, Mato Grosso, Para,
Ceara, Parania, Santa Catarina, Rio de
Janeiro, Rio Grande do Sul e Pernambuco.

A manifestagdo da Justica tendera a
levar consideravel numero de contribuintes
a ingressar com novas ag¢bdes Jjudiciais,
objetivando idéntico tratamento em relagdo
ao débito tributario; de outra parte,
apresenta-se, concretamente, desigual
situagdo entre contribuintes, de vez que
aqueles amparados por decisdac Jjudicial
fazem jus a adogdo de procedimento vedado
aos demais; ambas situagdes sdo,
ocbviamente, indesejadas.

Impbe-8e, por isso, ajustar a
legislagiao tributaria a realidade presente
de auséncia de indexacgao de valores
fiscais, preservando, dessa forma, o
tratamento isondémico entre sujeitos
passivos e, também, ¢ fluxo de receitas
para o Tesouro, com vistas a alcangar as
metas de equilibrio fiscal indispensaveis a
retomada do crescimento econdmico.™

A Medida Proviséria n° 297 ndoc foi apreciada no prazo
constitucicnal pelo Congresso, © que levou o Executivoe a
introduzir nova MP, de n°® 298. Esta ultima foi convertida na Lei
8.218/91, cuja vigéncia retroage & data da MP, i.e, 01.08. 1991,
No - art. 3°, inciso I, deste diploma legalf foi instituida .a

R\
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cobranga de juros de mora sobre débitos exigiveis de qualquer
natureza para com a Fazenda Nacional, bem como para o INSS,
calculados pela varia¢ic da TRD entre a data em que o© débito
deveria ter sidc pago, até o dia anterior ao do seu efetivo
pagamento.

Infere-se, portanto, que somente com a edig¢do da Lei n°
8.218/91 ( MP n° 298/91) surgiu no ordenamento juridico nacional
dispositivo especifico para a cobranga de juros de mora distintos
do percentual de 1% ao més ou fracgdo, i.e., pela variagdo da TRD.
Outrossim , nao percebo na norma, nem mesme na nova redag¢do dada
pelo art. 30 desta Lei ao art. 9° da Lei n° 8177/91, finalidade de
raetroagir seus efeitos. Primeirc, porque diante da clareza da
aplicagdo da TRD como fator de atualizagdo no primeiro momento,
estaria a lei nova a transforma a natureza consignada pelo
dispositive anterior, o que lhe é impossivel. Segundo, porque na
analise da exposigcdo de motives da lei nova encontra-se a
verdadeira razdo desta mudanga, qual seja, reconhecer a
imprestabilidade da TRD como indice de correcgéo, aplicavel
indistintamente a impostos, contribuigdes e débitos vencidos e
terceiro porque nova redag¢do de dispositivo legal considera-se lei
nova, por forga do disposto no § 4°, do art. 1° da Lei de
Introdugdo ao Codigo Civil. Sendo assim, a cobranca da TRD como
juros de mora sé pode ocorrer a partir de agosto de 1991.

A matéria ja mereceu pronunciamento da Excelsa Camaya Superior
de Recursos Fiscais, no Acérdio CSRF/01-1733/94.

Isto posto, voto no sentido de se conhecer do recurso para no
mérito dar-lhe provimente parcial, excluindo da exigéncia os
valores de Cz§ 84.000,00, exercicio de 1988, ano-base 1987 e de
Cz$§ 353.012,00, exercicio de 1989, ano-base de 1988, bem como
determinar que no calculo dos' Jjurcos de mora, no periodo de
fevereiro a julho de 1991, inclusive, seja utilizado a taxza de 1%
ao més ou fracgdo.

E o meu ybto ///ﬂ
(797

Mario /J eira Franco Janior, Relator.

69

Brasilia,07 de novembro de 1995
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